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Niniejsza rozprawa doktorska poswigcona jest zagadnieniu odpowiedzialnosci
miedzynarodowej w zwigzku z czynami dokonanymi w trakcie okupacji wojennej. Autorka
wskazuje, ze wiodagcym podmiotem mogacym ponosi¢ odpowiedzialnos¢ za powyzsze akty jest
panstwo, ktore stanowi gldowny podmiot prawa migedzynarodowego. Zagadnienie
odpowiedzialno$ci migdzynarodowej jest jednym z wazniejszych tematow podejmowanych
przez teoretykéw prawa. Jak dotad jednak, jego analiza nie wystepowala powszechnie

W zestawieniu z problematyka okupacji wojenne;.

Konceptualne definicje odpowiedzialnosci miedzynarodowej panstwa, jak i okupacji
wojennej, zostaly przeanalizowane przez autorke w pierwszym rozdziale niniejszej rozprawy.
Autorka przedstawia ich rys historyczny, jak i podejmowane préby kodyfikacji zagadnien.
Szczego6lna uwaga zostata poswiecona opracowanemu w 2001 roku przez Komisj¢ Prawa
Miedzynarodowego  Organizacji Narodow  Zjednoczonych  Projektowi — artykutow
0 odpowiedzialno$ci panstw za czyny migedzynarodowo bezprawne (ang. Responsibility
of States for Internationally Wrongful Acts), ktory stanowi jedno z glownych zrodet
podejmowanych badan.

Okupacja wojenna, mogaca stanowi¢ pewien etap lub nastepstwo konfliktu zbrojnego,
analizowana jest przez autorke przede wszystkim z perspektywy prawa konfliktow zbrojnych
oraz mi¢dzynarodowego prawa humanitarnego. Regulacje okreslajace prawa i obowigzki

okupanta znalazty wyraz w rozdziale drugim rozprawy.

Rozdziat trzeci, poswigcony jest zasadom odpowiedzialnosci migdzynarodowe;j
panstwa w zwiagzku z okupacja wojenng. Autorka analizuje w nim zardwno przestanki
takiej odpowiedzialnosci jak i formy jej egzekucji. Szczegdlna uwaga zostata poswigcona
sankcjom oraz §rodkom odwetowym, ktére w doktrynie sg przedmiotem ozywionej dyskusji.
Rozdziat zawiera rowniez wskazanie przypadkow  wylaczajacych  ponoszenie

mi¢dzynarodowej odpowiedzialnosci.



Odpowiedzialno$¢ miedzynarodowa panstwa, ktéra moze by¢ egzekwowana
w zwigzku zdzialaniami podlegajacych mu podmiotéw, w szczegdlnosci sit zbrojnych
oraz organow panstwowych znalazta, swoje odzwierciedlenie w rozdziale czwartym.
W czes$ci tej dokonana zostata rowniez analiza odowiedzialno$ci panstw za dzialania
podmiotéw takich jak nieregularne grupy zbrojne pozostajace pod jego kontrola, aktéow

organizacji mi¢dzynarodowych, a takze poszczegolnych jednostek.

W rozdziale pigtym autorka wskazata na zakres przedmiotowy odpowiedzialno$ci
panstwa w czasie okupacji wojennej, za ktore uznaje przede wszystkim migdzynarodowe
zbrodnie takie jak zbrodnie wojenne, zbrodnie ludobojstwa, zbrodnie przeciwko ludzkosci.
Zbrodnia agresji jest analizowana w rozdziatach poprzednich, stanowigcych dywagacje

na temat legalno$ci stanu okupacji.

Rozwazania rozdziatu szostego skupity si¢ na przedstawieniu dotychczasowych prac
Migdzynarodowego Trybunatu Sprawiedliwosci, ktory zdaniem autorki, stanowi naczelny
migdzynarodowy organ sadowniczy, ksztaltujacy praktyke panstw w dziedzinie
odpowiedzialno$ci miedzynarodowej. W toku podjetych badan, autorka dochodzi do wniosku,
Ze najistotniejsze znaczenie w tej materii majg opinie prawne wydawane przez

Migdzynarodowy Trybunat Sprawiedliwosci.

Prezentowana rozprawa doktorska jest proba odpowiedzi na pytanie,
czy odpowiedzialno$ci panstwa w czasie okupacji za czyny niezgodne z prawem
miedzynarodowym jest w wystarczajacy sposob regulowana przez prawo migdzynarodowe

publiczne.
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