Zalacznik 3. Autoreferat osiagniecia wynikajacego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca
2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(Dz. U. 2017 r. poz. 1789) (wg wzoru opublikowanego przez CKdsSiT)

1. Imie i nazwisko
Jan Winczorek

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe/ artystyczne — z podaniem nazwy, miejsca i roku ich
uzyskania oraz tytulu rozprawy doktorskiej.

2001 — Magister nauk prawnych, Wydziat Prawa i Administracji, Uniwersytet Warszawski
2003 — Magister socjologii, Wydziat Filozofii i Socjologii, Uniwersytet Warszawski

2006 — Doktor n. prawnych, Wydzial Prawa i Administracji, Uniwersytet Warszawski na
podstawie rozprawy ,Socjologiczna teoria prawa Niklasa Luhmanna - struktura i
zastosowania” (promotor: dr hab. A. Kojder, prof. UW, recenzenci: prof. dr hab. G. Skapska,
prof. dr hab. H. Izdebski).

3. Informacje o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych/ artystycznych.

2006 — 2016, adiunkt, Wydzial Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego

2016 - 2017, starszy wykladowca, Wydzial Prawa i Administracji Uniwersytetu
Warszawskiego

2017 — obecnie, asystent badawczy (kierownik projektu badawczego zatrudniony na
stanowisku naukowym), Wydziat Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego.

4. Wskazanie osiagniecia wynikajacego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r.

o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U.
2017 r. poz. 1789):

a) tytut osiggniecia naukowego/artystycznego

Dostep do prawa. Ujecie socjologiczne.

b) (autor/autorzy, tytub/tytuly publikacji, rok wydania, nazwa wydawnictwa, recenzenci
wydawniczy),

1. Jan Winczorek. 2019. Dostep do prawa. Ujecie socjologiczne. Wydawnictwo Naukowe
Scholar, Warszawa, 421 s. ISBN 978-83-65390-25-7.

Recenzenci wydawniczy:

1. prof. dr hab. Grazyna Skapska
2. dr hab. Mateusz Stepien
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¢) omowienie celu naukowego/artystycznego ww. pracy/prac i osiggnietych wynikow wraz

z omowieniem ich ewentualnego wykorzystania.

Jako osiggnigcie o ktérym mowa w art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 2017 r. poz. 1789)
przedstawiam ksigzke ,,Dostep do prawa. Ujecie socjologiczne”. Jej celem naukowym jest ustalenie
spotecznych warunkow, ktoére muszgq by¢ spelnione, aby obywatele mieli dostep do prawa — tj.

mogli korzystac z prawa jako narzedzia rozwiagzywania swoich probleméw zyciowych.

Punktem wyjscia jest w tej pracy obserwacja, ze od poczatku cywilizacji zachodniej w
tekstach kultury czesto wyrazany jest poglad, iz dla laikéw korzystanie z prawa — odwolywanie sie
do norm prawnych, lektura aktéw normatywnych, korzystanie z instytucji prawnych, interakcje z
organami orzekajacymi, korzystanie z ustug prawniczych itd — jest trudne, a mozliwosci by to
skutecznie czyni¢, zréznicowane w spoleczenstwie. Zarowno w pracach badawczych, jak i mniej
usystematyzowanych Swiadectwach publicystycznych czy wypowiedziach artystycznych stwierdza
sig, ze przyczyniajq sie do tego liczne okolicznosci niezalezne od tresci samego prawa. W licznych
dzietach cytowanych w omawianej pracy wymienia sie w tym kontekscie uwarunkowania
ekonomiczne, okolicznosci zwigzane z pozycja spoteczng jednostek, strukturg i sprawnoscig

funkcjonowania instytucji prawnych, czy zasztosci kulturowe.

Obfitos¢ odniesien do barier w dostepie do prawa sklania do przyjecia przypuszczenia, ze
problem ten jest réwnie trwaly, jak cywilizacja. Zagadnienie uwarunkowar i barier dostepu do
prawa stanowi zarazem weztowy problem z zakresu socjologii prawa i innych subdyscyplin nauki
pozostajacych na przecigciu nauk prawnych, nauk spolecznych i nauk ekonomicznych, takich jak
empiryczne nauki prawne, law and economics czy socio-legal studies. Jego waga jest pochodng
jego zwigzkow z pytaniami o spoleczng nature prawa, zakres jego niezaleznosci od innych form
zycia spotecznego, i rzeczywista role, ktérg odgrywa w regulowaniu funkcjonowania
spoteczenstwa. Skoro bowiem korzystanie z prawa jest obarczone licznymi trudno$ciami i nie jest
ono dostgpne wszystkim obywatelom na zasadzie réwnosci, to jego zdolno$¢ jako instytucji
spotecznej do wplywania na inne takie instytucje i realizowania przypisywanych sobie funkcji moze

by¢ ograniczona.

Problematyka dostepu do prawa stanowi takze istotny problem dla teorii prawa, poniewaz
dotyka kwestii istoty prawa, jego aksjologii oraz mozliwosci ksztalttowania jego struktury w taki

sposob, aby bylo jak najbardziej funkcjonalne wzgledem spoteczno-ekonomicznych warunkéw

Strona 2 z 15

(&

Au-/\ll



swojego powstawania. Wreszcie, jest tez waznym zagadnieniem z zakresu polityk publicznych,
ktorego niesatysfakcjonujace rozwigzanie negatywnie wplywa na zycie obywateli zaréwno w

wymiarze prawnym, jak i politycznym czy ekonomicznym.

Przy calej swojej wadze poznawczej i praktycznej, zagadnienie dostepnosci prawa jest
jednoczesnie wysoce zlozone, i to zaréwno pod wzgledem pojeciowym, jak i metodologicznym.
Okreslenie ,dostep do prawa” nie jest (w jezyku polskim) pojeciem prawnym, a naukowe i
popularne definicje tego terminu maja w duzej mierze charakter konstrukcyjny (w jezyku
angielskim przyktadu tego stanu rzeczy dostarcza pokrewny termin ,,access to justice”). Realizacja
na ten temat badan naukowych — co w przypadku socjologii prawa i innych wymienionych
subdyscyplin oznacza konieczno$¢ wykonywania badan  empirycznych — musi by¢ wiec
poprzedzona stworzeniem spojnej ramy pojeciowej i eksplanacyjnej — takiej, ktora okresli zakres
badania, pozwoli zoperacjonalizowac problemy badawcze i dostarczy hipotez na temat okoliczno$ci

wplywajacych na dostep do prawa.

Ztozonosc i rozleglos¢ materii podjetej w omawianej pracy wplywa na jej forme i tres¢ na
dwa sposoby. Po pierwsze sprawia, ze przedstawiane w niej analizy — cho¢ zdaniem autora sg
reprezentatywne dla najwazniejszych szczegétowych zagadniern w ramach szeroko okreslonego
problemu dostepu do prawa — nie sa wyczerpujace. Omawiana praca nie jest wiec monografia
dostepu do prawa w $cistym znaczeniu tego stowa (opracowaniem wybranej kwestii w catosci), a
raczej stanowi opracowanie wezlowych probleméw w ramach tego zagadnienia, ukazujagcym jego

gtowne cechy poprzez egzemplifikacje.

Po drugie, powoduje, ze przyjety w niej cel jest osiggany w czterech krokach, ktérym
odpowiada podzial wywodu na cztery czesci. W pierwsze] kolejnosci, praca przedstawia istniejgce i
postulowane sposoby konceptualizowania problemu dostepu do prawa. W tym celu rozwaza trzy
szczegolowe zagadnienia. W rozdziale pierwszym krytycznie rozwaza osiem szeroko
akceptowanych w literaturze uzasadnienn dla przekonania, ze prawo powinno byé¢ dostepne,
wyznaczajgcych zarazem uznane sposoby konceptualizowania tego zagadnienia we wspétczesnych

dyskursach o prawie.

Rozdzial drugi rekonstruuje prakseologiczne zatozenia i aporie praktycznych rozwigzan
majgcych stuzy¢ zapewnianiu obywatelom dostepu do prawa i stosowanych wspoélczesnie w
politykach publicznych. Omawia kilkadziesiat rozwigzan wdrazanych na §wiecie i podejmuje prébe
ich klasyfikacji. W efekcie tej analizy dostrzega prakseologiczng i aksjologiczng niesp6jnoscé

podejmowanych dzialan i polemizuje z wyrazanym w nich implicite przekonaniem, ze wszelkie
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kroki wdrazane w celu ulepszenia dostepu do prawa muszg z samej natury byc¢ spojne ze sobg i

wytwarzac efekt synergii.

Rozdziat trzeci, pozostajacy w zamierzonym dystansie do osiagniec dyskursu prawnego i
praktyki polityk publicznych przedstawionych w rozdziatach pierwszym i drugim, omawia wybrane
koncepcje socjologicznoprawne, relewantne dla zagadnienia dostepu do prawa. Dostrzega w tej
mierze istotng cigglos¢, wyrézniajac jednoczesnie trzy odmienne, ale stopniowo konwergujace
sposoby konceptualizacji problemu dostepnosci prawa. Sq to: podejscie strukturalno-konfliktowe,
akcentujgce znaczenie trwalych struktur spolecznych i zinstytucjonalizowanych konfliktéw dla
mozliwosci korzystania z prawa przez jednostki, perspektywe mobilizacyjno-koherencyjna,
akcentujacq potrzebe zgodnosci miedzy prawem a wartoéciami i sposobami postepowania
zakorzenionymi w spoleczenistwie, oraz ujecie procesualne, kladace nacisk na dynamike
korzystania z prawa i niezupelny oraz nieostateczny charakter prawnych rozwigzan problemow

zyciowych.

Za kulminacyjny moment rozwoju teorii dostepu do prawa w socjologii prawa rozdzial
uznaje perspektywe paths to justice rozwijang od korica XX wieku za sprawa miedzynarodowego
srodowiska badaczy empirycznych. Ujmuje sie w niej dostep do prawa jako niezdeterminowany
proces, w ktérym jednostki podazaja ,Sciezkami do sprawiedliwosci”, to jest korzystajg z
dostepnych dla nich prawnych i pozaprawnych rozwigzan swoich probleméw zyciowych majacych
W teorii rozwigzanie prawne (tzw. justiciable problems), w efekcie czego osiagajq lub nie osiagajg

pozadane przez siebie efekty.

Mocng strong tego ujecia dostepu do prawa jest to, ze akcentuje ono wielo$¢ i
konkurencyjnos¢ rozwigzan dostepnych dla jednostek oraz kontyngencje podejmowanych przez nie
decyzji, a takze mozliwo$¢ precyzyijnej operacjonalizacji badanych probleméw dla potrzeb badan
ilosciowych. Dokonywanie pomiaru barier w dostepie do prawa sprowadza si¢ tu do poréwnywania
migdzy sobg czestosci korzystania z okreslonych rozwigzan i uslug wsréd grup respondentéw o
roznej charakterystyce socjodemograficznej (np. korzystania z ustug prawniczych w calej populacji
i wéréd oséb niezamoznych). Wystepowanie miedzy nimi réznic $wiadczy o niedostepnosci
okreslonych zasobow niezbednych dla korzystania z prawa. Pozwala ono réwniez badaczowi na
unikniecie problemu artefaktualnosci odpowiedzi na bezposrednie pytania o posiadanie problemow

prawnych.

Rozdzial dostrzega zarazem istotne stabosci tego podejicia. Jakkolwiek dostarcza ono
przekonujgcej konceptualizacji zagadnienia, to jest budowane $ciéle indukcyjnie i jako takie nie

jest powigzane z zadng szersza koncepcja spoleczenstwa. Utrudnia to formulowanie twierdzen na
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temat instytucjonalnych i organizacyjnych zrédet barier w dostepie do prawa oraz wiazanie
mikrospotecznego ujecia dostepu do prawa z makrospolecznym wymiarem tego zagadnienia.
Teoretyczna abstynencja sprawia tez, ze badania nad paths to justice nie sa relewantne dla dyskursu
0 spoteczenistwie jako takim i bywaja uzywane instrumentalnie, przez co nie wykorzystuja swojego

znacznego potencjatu krytycznego.

Z tego wzgledu w rozdziale 3 podejmowana jest préba wypracowania uogolnionej koncepcji
dostepu do prawa zgodnie z zalozeniami teorii systeméw w wersji N. Luhmanna. W efekcie tego
dziatania, formulowana jest komunikacyjna definicja tego pojecia. Integruje ona istotne aspekty
wczesniejszych teorii socjologicznoprawnych, w tym perspektywy paths to justice, co pozwala na
interpretacje wynikow badar zrealizowanych w tym nurcie i projektowanie kolejnych badan w taki

sposb, aby pozostawaty jednoczesnie zgodne z dyrektywami obydwu uje¢ teoretycznych.

W' proponowanym ujeciu dostepnos¢ prawa do zdolno$¢ systemu prawnego do
podejmowania i reprodukowania (utrwalania) nowej komunikacji prawnej: wykorzystujacej nowe
dystynkcje i znoszacej dotychczasowe. Jest ona oczywiicie zawsze ograniczona (bo jesli jest
inaczej nie mozna m6wic o funkcjonalnie podsystemie spotecznym), jednak jej osigganie w zbyt
malym stopniu oznacza, ze system prawny traci swoja makrospoteczng funkcje. W ten sposéb
dostep do prawa staje sie pojeciem stopniowalnym i jednoczesnie probabilistycznym: im wieksza
szansa, ze nowe komunikacje prawne bedg reprodukowane, tym wieksza dostepno$¢ prawa dla

jednostek.

Ujecie to pozwala na przeksztatcenie intuicji przyswiecajacych wielu ujeciom dostepu do
prawa w taki sposob, aby wynikowa koncepcja obejmowala szerszy wycinek bardziej
zroznicowanych zjawisk spolecznych, badanych dotad wycinkowo lub jedynie w niektdrych
ujeciach i w sposéb niespéjny. Pozwala to zestawiaé ze soba i lacznie interpretowac pozornie
niepowigzane lub odlegle zagadnienia. Bariery w korzystaniu z prawa mogg sq by¢ wiec widziane
jako okreslone struktury (w terminologii teorii systeméw - ,formy”) komunikacji niesprzyjajace
reprodukowaniu nowej komunikacji prawnej. Polityka publiczna na rzecz dostep do prawa powinna
natomiast by¢ widziana jako takie oddzialywanie na system prawny (rozumiany jako podsystem
funkcjonalny), ktére sprawia, ze system ten wytwarza formy komunikacji, ktére stuza jego

dostepnosci dla obywateli.

Opisywane podejscie pozwala ponadto na przekroczenie wspomnianych ograniczen
wczesniejszych koncepcji i utatwia powigzanie zagadnienia dostepu do prawa z szerokim
kontekstem spolecznym oraz wskazania jego znaczenia dla wspotczesnych uje¢ spoteczenistwa w

naukach spotecznych. Przeniesienie poje¢ teorii socjologicznej N. Luhmanna na grunt problematyki
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dostgpu do prawa uzasadnia postugiwanie sie okresleniem ,ujecie socjologiczne” dla opisania
charakteru omawianej pracy. Nalezy tu podkresli¢, ze uzycie tego okreslenia nie przesadza o
przynaleznosci dyscyplinarnej dziela, a pozostaje w zgodzie z powszechnym rozumieniem
socjologii prawa jako subdyscypliny zaréwno nauk prawnych jak i socjologii i stosujacej metody
oraz koncepcje teoretyczne wypracowane w tej ostatniej dyscyplinie do badania zjawisk istotncy

dla tej pierwszej.

Opisywane ujecie teoretyczne jest oczywiscie bardzo abstrakcyjne, dlatego w pozostalej
czesci ksigzki jest operacjonalizowane i ilustrowane przez badania empiryczne. I tak, drugi krok
czyniony w mojej ksigzce odnosi sie do przebiegu proceséw korzystania z prawa w perspektywie
mikrospotecznej. Chcac zrekonstruowac te procesy, odwotuje sie tam do koncepcji paths to justice,
relacjonujgc najwazniejsze ustalenia badar zagranicznych, realizowanych zgodnie z nig (rozdzial
4), oraz przedstawiam wyniki pierwszych w Polsce, rozleglych (n=3500) badan empirycznych
wykonanych w tym paradygmacie (rozdziat 5). Tak jeden jak i drugi rozdzial dostarcza znacznej
liczby informacji opisowych na temat charakterystyki probleméw prawnych w populacji, réznic w
wystepowaniu  takich probleméw wsréd respondentéw o réznych cechach spoteczno-
demograficznych, podejmowanych dziatan i okolicznosci wplywajacych na wybierane sposoby ich
rozwigzania. Obydwa potwierdzaja, ze posiadanie probleméw prawnych jest powszechnym
doswiadczeniem, niezaleznym od kultury prawnej i warunkéw ekonomicznych, podobnie jak

deprywacja prawna — niezdolnos¢ do ich rozwigzywania za pomoca narzedzi prawnych

Zestawienie rezultatow studiéw wykonanych w Polsce i za granica pokazuje ponadto ich
znaczng zgodno$c. Prowadzi przy tym do wniosku, ze okoliczno$ciami, ktére wplywajg na zdolnos¢
jednostek do korzystania z prawa s przede wszystkim czynniki zwigzane ze strukturg samej
komunikacji prawnej — charakterystyka posiadanego problemu prawnego, w szczegolnosci
zakresem jej formalizacji — a tylko w mniejszym zakresie nie okolicznosci zewnetrzne, zwigzane z
czynnikami ekonomicznymi czy okoliczno$ciami psychospolecznymi, takimi jak postawy i poglady

odnoszace sie do prawa i prawnikow.

Z poczynionych ustalei wynika réwniez inny wazny wniosek teoretyczny, ktéry pozostaje
zgodny z implikacjami plynacymi z teorii systeméw. Zaréwno badania polskie, jak i zagraniczne
pokazuja, ze przewidzenie tego, czy jednostki o okreslonym statusie spotecznym bedg doswiadczac
problem6w prawnych, czy tez nie, jest obarczona znacznie wiekszym bledem niz analogiczna proba
dotyczaca dzialari, ktére podejma, jesli takie problemy napotkajg. Prawidlowos¢ ta daje sie
wyjasnia¢ przez wskazanie, ze problemy prawne maja zréznicowane, wielorakie zrodia, to znaczy

s efektem wsp6twystepujacych i wzajemnie od siebie zaleznych procesow komunikacji w réznych
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funkcjonalnych podsystemach spotecznych. Jako zjawisko zlozone, stajg sie statystycznie

niezalezne od mozliwych do zmierzenia w badaniach potencjalnych zmiennych wyjasniajacych.

Wybor i charakter metod rozwigzywania probleméw prawnych sg natomiast okreslane przez
komunikacje w funkcjonalnym podsystemie prawnym. W mysl teorii systeméw jest on systemem
samoreprodukujacycym sie i operacyjnie zamknietym, a w efekcie — mniej ustrukturyzowanym i
mniej ztozonym niz otoczenie. Powoduje to, ze czynniki determinujace decyzje o poszukiwaniu
pomocy prawne]j lub korzystaniu z drogi sadowej staja sie mozliwe do wychwycenia w badaniu
statystycznym. Omawiana obserwacja stanowi zarazem posrednie, ale silne potwierdzenie
adekwatnosci konceptualizacji dostepnosci prawa jako prawdopodobieristwa, ze w funkcjonalnym
systemie spolecznym, jakim jest prawo, reprodukowane beda nowe komunikaty. Fakt, ze
komunikacja w systemie prawnym okazuje sie ustrukturyzowana na tyle, by mozna bylo to
zaobserwowaC statystycznie oznacza zarazem, ze w procesie wytwarzania i reprodukowania

komunikacji prawnej wystepuja niecigglosci — bariery dostepu.

W trzecim kroku, ksigzka odnosi sie do wybranych instytucjonalnych aspektéw zagadnienia
dostepu do prawa. Czyni to analizujac rozwigzania stosowane w systemach nieodplatnej pomocy
prawnej w wybranych krajach (rozdziat 6) oraz poszukujac odpowiedzi na pytanie o warunki, jakie
muszg byc¢ spelnione, aby doszlo do upowszechnienia sie ubezpieczen ochrony prawnej (rozdziat
7). Dostrzega przy tym istnienie znacznych obszar6w nieefektywno$ci systeméw nieodplatnej

pomocy prawnej i wskazuje dobre praktyki w zakresie ich wdrazania.

W obydwu rozwazonych przypadkach, upowszechnienie sie rozwigzan instytucjonalnych
okazuje si¢ w mniejszym stopniu zalezne od woluntarystycznych decyzji politycznych, a w
wiekszym — od reprodukujacych sie vested interests interesariuszy dostarczajacych pomoc prawna,
mozliwosci ekonomicznych danego kraju oraz (w przypadku ubezpieczeri ochrony prawnej)
ograniczen rynku ubezpieczeniowego. Ulatwianie obywatelom dostepu do prawa przez dostarczanie
im nieodptatnych ushug prawniczych okazuje sie wiec procesem nietatwym do sterowania. Jesli ma
by¢ to efektywne i skuteczne, wymaga bardzo dobrego rozpoznania warunkéw mozliwosci

powodzenia rozwiazan i implementacji przyjetych zalozen przez sprawng administracje publiczna.

Diagnoza ta potwierdza sie w podjetej w 8 rozdziale ksigzki analizie uwarunkowan i
konsekwencji wprowadzenia polskiego systemu nieodplatnej przedsadowej pomocy prawnej,
powolanego ustawa o nieodplatnej pomocy prawnej i edukacji prawnej spoleczenstwa z 2015 r.
(Dz.U. 2015 poz. 1255). Analiza ta zostala przeprowadzona przy wykorzystaniu prostego modelu
pozwalajgcego na szacowanie popytu na pomoc nieodptatng przy wykorzystaniu danych z badan

sondazowych i zalozeniu kilku parametréw. Narzedzie to przygotowatem specjalnie dla potrzeb
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przewidywania skutkéw funkcjonowania systemu w chwili przygotowywania jego zatozen, ale
mozliwe jest jego wykorzystanie takze w innym kontekscie. Mozliwos¢ ta jest eksplorowana w
kontekscie nowelizacji ustawy o nieodplatnej pomocy prawnej uchwalonej w 2018 r. Zdolnos¢
proponowanego narzedzia do uniwersalnego stosowania potwierdza przeprowadzona w pracy

analiza post-hoc, dowodzaca trafnosci przyjetych zatozen modelu.

W $wietle zrealizowanych badan, polskie rozwigzania jawig sie jako skrajnie nieefektywne,
bardzo nieskuteczne i bedgce efektem gry intereséw interesow licznych interesariuszy oraz
nieprzygotowania administracji publicznej do zaprojektowania i wdrozenia ztozonego systemu
pomocy. Jednoczesnie, wyniki badan przedstawionych w rozdziale pokazuja, Ze cho¢ po wejsciu w
zycie rozwigzan ustawowych praktyki korzystania z nieodplatnej pomocy prawnej ulegly istotnej
zmianie, to ogoétem popyt na nieodplatng pomoc prawng jest dosc nieelastyczny i nie zalezy w silny

sposob od wprowadzanych zmian instytucjonalnych.

Czwarty krok badan przedstawionych w omawianej publikacji dotyczy kolejnego obszaru
badar empirycznych, zarazem stabo rozpoznanego w dyskursie prawniczym. Chodzi o nieformalne
i nieorganizacyjne ograniczenia dostepu do prawa: takie, ktére wynikaja z realizowanych przez
laikow i profesjonalistéw praktyk korzystania z prawa. Praktyki te ulegajq instytucjonalizacji (stajq
sie typowymi sposobami dziatania, na ktére orientujg sie wszyscy dziatajgcy niezaleznie od
przyjmowanych przez siebie zapatrywan) i przez to ograniczaja mozliwosci korzystania z prawa. W
tym obszarze, omawiana publikacja interpretuje w kontekscie dostepu do prawa wyniki trzech
wczesniejszych badan empirycznych, zaprojektowanych przeze mnie i zrealizowanych wspalnie z

zespotami badawczymi.

I tak, w rozdziale 9 przedstawiana jest interpretacja wynikow ilosciowych i jakosciowych
badan dotyczacych upowszechnienia mediacji jako metody rozwigzywania sporéw. Badania te
odnosity sie do pogladow i praktyk radcéw prawnych oraz ich klientow na mediacje, ale ich wyniki
pozwalaja na postawienie szerzej zakrojonych wnioskéw. Pozwala na to takze fakt, Zze rozdzial
umieszcza uzyskane wyniki w kontekscie danych urzedowych oraz innych badan empirycznych

zrealizowanych na ten temat w Polsce.

Na podstawie ich tacznej analizy dochodze do wniosku, ze niska popularnos¢ mediacji jako
mechanizmu rozwigzywania sporéw jest w Polsce wynikiem wytworzenia si¢ niekorzystnego
nastawienia, w ktorej problemy prawne rozwiazuje sie na péznym etapie, traktujac pomoc prawna i
narzedzia rozwigzywania sporow jako narzedzie przeprowadzania swoich racji, a nie mechanizm
koncyliacji. Zaklada to antagonistyczny typ relacji z drugg strona uniemozliwiajac korzystanie z

odformalizowanych i odwolujagcych sie do porozumienia narzedzi rozwigzywania sporow
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oferowanych przez alternatywne narzedzia rozwigzywania sporéw. Stan taki jest jednocze$nie

suboptymalny i trwaty.

Whiosek ten jest istotny dla zagadnienia dostepu do prawa w przyjmowanym systemowo-
teoretycznym ujeciu, poniewaz pokazuje, ze rowniez nieformalnie wytwarzane struktury
komunikacji majg istotne znaczenie dla mozliwosci wytwarzania nowych komunikacji w systemie
prawnym, a wiec dla ograniczania lub poszerzania dostepu do prawa. Wyniki badan pokazujg
zarazem, ze w takich warunkach nawet wprowadzanie zmian legislacyjnych i innych zachet na

rzecz zmiany tych form komunikacji nie musi doprowadzi¢ do oczekiwanych rezultatéw.

Podobne wnioski wynikajq z rozdzialu 10, ktéry w analogiczny sposéb interpretuje wyniki
badan dotyczacych komunikacji w toku postepowan sadowych. Wykorzystuje do tego ustalenia
dwoch badan empirycznych: ilosciowego i jakoSciowego badania pogladéw radcéw prawnych i
sedziéw oraz zachowan zwiazanych z komunikacjg na sali sagdowej, a takze badan dotyczacych
sposobu komunikowania uzasadnien wyrokéw przez Trybunat Konstytucyjny, wykonanych za

pomocg mieszanej, iloSciowo-jakosciowej metodyKki.

Pierwsze badanie ujawnilo istnienie wsrdd profesjonalnych uczestnikéw komunikacji
sagdowej — sedziéw i pelnomocnikéw, zbioru realizowanych i bronionych przekonad na temat
wilasciwego sposobu porozumiewania sie z innymi osobami biorgcymi udzial w postepowaniu
przed sadem. Zbidr ten zaklada przede wszystkim, ze komunikacja taka powinna by¢ sprawna i
scisle nakierowana na przekazywanie rzeczowych treSci. Wykraczanie poza te ograniczenia jest

potepiane, chyba Ze nie wywoluje to negatywnych konsekwencji dla sprawnosci orzekania.

Drugie z badan demonstruje predylekcje sktadéw orzekajacych Trybunatu Konstytucyjnego
do uzasadniania swoich rozstrzygnie¢ w okreslonym schemacie, a posrednio — specyficzny rys
polskiej kultury orzeczniczej. Zaklada ona, ze celem uzasadnieri orzeczen nie jest perswazja
(przekonanie adresatéw wypowiedzi do stusznosci racji, ktére przyjeto za podstawe orzekania), a
legitymizacja rozstrzygniecia post hoc. W zwiazku z tym, Trybunal korzysta istotnie czesciej z
argumentacji w schemacie doksy, to znaczy odwolujacej sie do argumentéw niemozliwych do

zakwestionowania w drodze dyskursywnej.

Zestawienie wynikéw dwoéch wspomnianych badan jest uzasadnione przez to, ze obydwa
pokazujq jak wytworzenie nieformalnych - i niekoniecznych ze wzgledu na tre$¢ prawa
obowigzujacego - struktur komunikacji wplywa na dostepno$¢ prawa. ,Oczekiwany model
komunikacji”, ujawniony w badaniu jest oczywiscie konsekwencjg nadmiernego obcigzenia

sedziow pracg i koniecznosci sprawnego zarzadzania czasem. Podobne zaleznosci mozna odnalez¢
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takze w przypadku preferencji dla schematu uzasadnien w formie doksy, ktéry moze stanowic¢
konsekwencje specyficznej trajektorii rozwoju wymiaru sprawiedliwosci w Polsce, w tym
zwilaszcza doSwiadczenn z naruszaniem niezalezno$ci sadownictwa przez wladze polityczne w
okresie komunizmu. Stosowanie argumentacji w takim schemacie zabezpiecza tu sklad orzekajacy
przed posadzeniem o stronniczo$¢ lub przenoszenie wiasnych preferencji politycznych do sfery

orzekania.

Obydwa te obszary sg relewantne dla kwestii dostepu do prawa przez obywateli, poniewaz
oddziatujg na mozliwosci wytwarzania przez nich nowych komunikacji w systemie prawnym. W
przypadku ,,oczekiwanego modelu komunikacji” na cenzurowanym — jako nieistotne dla sprawy —
staja wypowiedzi nadmiernie ekspresyjne lub wyrazajace oderwane przeswiadczenia stron, nawet
jesli ich wypowiadanie miatoby shuzy¢ stronom do osiagniecia sprawstwa czy uzyskania poczucia
sprawiedliwosci. To z kolei oddziatuje na forme relacji miedzy stronami a organami orzekajacymi.
Podobnie jest w przypadku obowigzujacych schematéw uzasadniania wyrokéw, poniewaz
preferencja dla schematu doksy utrudnia skuteczne wypowiadanie przed sadem argumentéw, ktére
majq charakter dyskursywny i perswazyjny. W przypadku takich organéw orzeczniczych jak
Trybunat Konstytucyjny ma to ponadto skutek w postaci ,,promieniowania orzecznictwa” na inne

organy orzecznicze.

Analizy prowadzone w czesci 4 ksigzki pokazuja wiec, ze zastosowana konceptualizacja
dostepu do prawa pozwala na dostrzezenie nawet subtelnego wplywu, jaki na mozliwosci
korzystania z prawa maja rowniez nieformalne struktury komunikacji. Uzupekia to obserwacje
uzyskiwane w relacjonowanych w niej badaniach na temat funkcjonowania instytucji prawnych,
polityk publicznych i przebiegu indywidualnych strategii radzenia sobie z problemami prawnymi,
realizowanych przez jednostki. Cho¢ wiec w warstwie empirycznej omawiana praca gromadzi duzq
ilos¢ zroznicowanego materialu empirycznego, pozwala dostrzec jego znaczenie dla teoretycznej

kategorii dostepu do prawa.

Roznorodne watki poruszane w przedstawianej pracy integruje obszerne Zakorczenie. Przy
odwotaniu do narzedzi teoretycznych teorii systeméw podkresla ono zwigzki miedzy zagadnieniem
barier dostgpu do prawa a problematyka wykluczenia spotecznego. Wskazuje na strukturalne —
zwiazane z szerszq organizacjg zycia zbiorowego - powody trudnosci w przezwyciezeniu takich
barier i dostrzega dwuznaczna relacje miedzy prébami ich likwidowania, a powstawaniem nowych.
Jest to pesymistyczny wniosek, poniewaz oznacza on, ze dostrzegana wielo$¢ inicjatyw na rzecz

poprawy dostgpu do prawa ma swoje Zrodla w ich nieskutecznosci. Z drugiej strony, pozwala to na
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zauwazenie pozytywnych aspektow takiej wielosci — i rekomendowanie kolejnych dziatan bez préb

poszukiwania miedzy nimi uniwersalnego punktu archimedesowego.

Ogolny wniosek, jaki plynie z przedstawionych w ksigzce studiow teoretycznych i
empirycznych jest wigc taki, Ze wielo$¢ $ciezek do sprawiedliwosci i labilno$¢ barier dostepu do
prawa uzasadnia prowadzenie polityk publicznych tak, aby zwieksza¢ réznorodno$¢ mozliwosci
korzystania z prawa dostepnych dla obywateli, ale nie — kompletno$¢ i ekskluzywnoséé
wprowadzanych rozwigzan stuzacych dostepowi do prawa. Jest to zgodne z tzw. imperatywem
etycznym H. von Foerstera, przyjmowanym czesto w teorii systemow - “Postepuj w taki sposcb,

aby zwieksza¢ mozliwosci wyboru!”.

Obszary mozliwego wykorzystania uzyskanych wynikow réwniez sq rozlegte. Problematyka
podejmowana w ksigzce ma bezposredni zwigzek z politykami publicznymi w obszarze
nieodplatnego poradnictwa prawnego, alternatywnych metod rozwigzywania sporéw, ulepszania
legislacji, mechanizméw usprawniania wymiaru sprawiedliwosci. Wnioski, jakie mozna wysnu¢ na
te tematy na podstawie wynikéw przedstawianych w ksiazce sklaniaja do okreslonego
ksztaltowania rozwigzan. Przede wszystkim, wskazuja, ze wiara w mozliwo$¢ politycznego
zadekretowania zmian w tym obszarze jest zludna juz tylko z tego powodu, ze calo$ciowe
rozwiqzania nie sg znane, a ambitne proby czesto pozostaja sprzeczne ze soba. Jednoczesnie praca
prowadzi do wniosku, ze wprowadzanie rozwigzan czastkowych moze by¢ skuteczne pod
warunkiem wlasciwego rozpoznania ich warunkéw mozliwosci, w szczegdlnosci realizowania

polityk publicznych jako opartych na dowodach.

Do bardziej skonkretyzowanych osiagnie¢ nalezy zaliczy¢ wypracowanie metodyki
szacowania popytu na nieodptatng pomoc prawng. Okazala sie ona jednoczesnie prosta i do$¢
trafna. Moze ona — pod warunkiem dostepnosci odpowiednich danych sondazowych — shizy¢ do
przewidywania popytu na rozwigzania wprowadzane w nowych reformach, co powinno przeklada¢
si¢ na zwigkszanie efektywnosci zarzadzania systemem nieodplatnej pomocy prawnej. Swoje
przyszite zastosowania mogq mie¢ rowniez inne ustalenia metodologiczne, dokonane na potrzeby
omawianej ksigzki. Dotyczy to metodyki prowadzenia badan sondazowych w zakresie dostepu do
prawa, a takze stosowania mieszanych, iloSciowo-jakosciowych metodologii w empirycznych
badaniach instytucji prawnych i komunikacji prawnej. Wzgledne novum w polskich empirycznych

badaniach nad prawem stanowi takze zastosowania Qualitative Comparative Analysis.
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5. Omoéwienie pozostatych osiagnie¢ naukowo - badawczych

Moje pozostale osiaggniecia naukowo-badawcze maja w znakomitej wiekszosci charakter
interdyscyplinarny i mieszcza sie w obszarze dwoch dziedzin: nauki prawne oraz nauki spoleczne
(w ramach tej ostatniej, dyscypliny: socjologia). Moga by¢ klasyfikowane jako przynalezne do
subdyscyplin mieszczacych sig jednoczesnie w obszarze nauk prawnych i dyscyplinie socjologia,
takich jak socjologia prawa, empiryczne nauki prawne i socio-legal studies. Dla opisania
przynaleznosci dyscyplinarnej mojego dorobku postuguje sie okresleniem ,socjologia prawa”,

uznajgc ze obejmuje ono najszerszy obszar badan na pograniczu nauk prawnych i socjologii.

Ze wzgledu na podejmowang tematyke, opublikowane przeze mnie prace mozna podzieli¢
na trzy grupy. Do pierwszej nalezg studia o charakterze teoretycznym, zmierzajace do
wypracowania konceptualnych i epistemicznych podstaw badan naukowych na temat spotecznego
bytu i dzialania prawa. Drugg grupe stanowig prace empiryczne, w ktérych prezentuje i interpretuje
wyniki badan uzyskanych w efekcie zastosowania ilosciowych, jakoSciowych i mieszanych metod
empirycznych do wybranych zagadnien zwigzanych z spolecznym istnieniem i dziataniem prawa.
Trzecig kategorie stanowia prace metodologiczne, dotyczace wiasciwego sposobu realizacji takich
badan oraz postulujgce ich realizacje, oraz majgce charakter propedeutyczny — stuzace przyblizeniu
zainteresowanym czytelnikom schematow pojeciowych i koncepcji stosowanych w socjologii
prawa i pokrewnych dziedzinach. Nizej omawiam najwazniejsze wyniki tych prac w przyjetym

ukladzie.

Prace teoretyczne

Opublikowane przeze mnie prace teoretyczne podejmujg przede wszystkim watki zwigzane z
zastosowaniami teorii systemow do problematyki spotecznego istnienia i funkcjonowania prawa.
Opierajg sie one na przekonaniu, ze naukowe badanie prawa musi uwzglednia¢ fakt, iz prawo
stanowi jeden z tzw. funkcjonalnych podsysteméw spotecznych, to znaczy stanowi jeden z wielu
istniejgcych w spoleczenstwie, zamknietych systeméw komunikacyjnych. Prawo odrdznia sie tu od
innych takich podsystemow (np. podsystemu politycznego, gospodarczego, massmediow) tym, ze
specjalizuje sie¢ w wytwarzaniu i przetwarzaniu komunikacji, ktéra w spoleczeristwie peini funkcje
stabilizacji oczekiwan normatywnych, to znaczy pozwala na organizowanie zycia zbiorowego tak,

jak gdyby okreslone, przyszle i niepewne, ale pozadane stany byly juz zrealizowane.
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Perspektywa ta ma liczne implikacje. Miedzy innymi zacheca, zeby bada¢ prawo we wszelkich jego
przejawach, bez wprowadzania a priori jakosciowych zréznicowar miedzy profesjonalnymi i i
dostrzegac interakcje miedzy obydwoma tymi obszarami. Jednoczeénie pozwala zintegrowac

roznorodne watki teoretyczne, obecne w dzielach socjologicznoprawnych

Starajac sie zilustrowac pozytki poznawcze plynace z tej perspektywy oraz Opublikowalem
tu kilka prac systematyzujacych dorobek autoréw przyjmujacych taka perspektywe teoretyczng, w
szczegoOlnosci N. Luhmanna, (por. prace oznaczone w wykazie opublikowanych prac naukowych
jako B.1, B.4, B.5, B.8) oraz poglebiajacych wybrane watki charakterystyczne dla opisywanej
koncepcji spofeczeristwa i stanowigcych autorski wktad do teorii systeméw w obszarze socjologii
prawa (B.4, B.5, B.12, B.13, C.3, C.5, C.8, C.11, C.12, C.13, C.16, C.20, C.30). Pokazujg one
mozliwosci konceptualizacji problemu pluralizmu prawnego w teorii systeméw (C.11, C.12,
C.20.), sposob opracowania w niej zagadnienia kultury prawnej w tej teorii (B.12), teoretyczno-
systemowego ujecia zagadnienia refleksyjnosci prawa (C. 30), mozliwosci ujmowania etyki

prawniczej (C. 13)

Za szczegolnie godne uwagi osiggniecia uwazam prace oznaczone jako B. 4 i C.16.
Pierwsza z nich stanowi jedyng w jezyku polskim i jedng z nielicznych na $wiecie, wyczerpujaca
monografi¢ socjologicznej teorii prawa N. Luhmanna. Pokazuje jej zwiazki z ogolniejszymi
zatozeniami teorii socjologicznej tego autora oraz mozliwosci przejmowania i uogolniania watkow

obecnych w teorii socjologii prawa oraz w teorii prawa.

Druga stanowi opracowanie tezy, ze nieuniknionym elementem wspolczesnego
spofeczenistwa jest instytucjonalizacja niepewnosci, to znaczy tworzenie takich instytucji
spotecznych, ktére sprawiajg, ze konsekwencje ich dziatania nie mogg zostac przewidziane (stan
znany jako niepewnos¢ w sensie Knighta). Znanym tego przykltadem moze by¢ rynek. Ja jako
przyklad takiej instytucjonalizacji rozwazam we wspomnianym tekscie réznego rodzaju procedury,

koncentrujac sie na procedurach wyborczy i referendalnych.

W ramach prac teoretycznych, osobny watek stanowig opracowania o charakterze
metateoretycznym (B. 20, B.8), w ktorych zastanawiam sie nad spolecznymi i poznawczymi
warunkami mozliwosci rozwoju teorii systeméw. Inne omawiaja implikacje badan socjologiczno-
prawnych dla szerszej koncepcji spoleczeristwa (B.5, C.14, C.17, C.29), czego przykladami sg
kwestie zr6znicowania spolecznego, nieoczekiwanych konsekwencji dziatania oraz formalnosci i

nieformalnosci.
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Oproécz prac realizowanych $cisle w paradygmacie teorii systeméw, w swojej dziatalnosci
naukowej podejmowatem tez inne zagadnienia teoretyczne w socjologii prawa. Moje prace mialy tu
zazwyczaj charakter porzadkujaco-systematyzujacy, ale najczeSciej rowniez konfrontowaly
zrekonstruowane koncepcje z ustaleniami plynacymi teorii systemow. Do tego podzbioru moich
prac nalezgq publikacje dotyczace sfery publicznej (B.15), dorobku teoretycznego Adama
Podgoreckiego (C.10), zagadnienia sprawiedliwosci (C.8) oraz pluralizmu prawnego (C.12) a takze
prace recenzujgce niektore dziela teoretyczne, poruszajace watki istotne wspéiczesnie dla socjologii
prawa (B.2, B.3, B.9, B.11, B.13, B.17). Wreszcie, kilka moich prac ma charakter propedeutyczny,
bo zmierza do popularyzacji wybranych poje¢ z zakresu socjologii prawa wsrod szerszej
publicznosci (C.23, C.24, C.25).

Prace empirvczne

Moje prace empiryczne odnoszq si¢ do ograniczonej liczby konkretnych tematéw, ale mozna je
ogolnie opisac jako prébe badania rzeczywistego funkcjonowania instytucji i organizacji prawnych.
Moim zdaniem nadaje im to klasycznego charakteru, poniewaz studia nad rzeczywistym dziataniem
organizacji formalnych w obszarze prawa stanowig jeden z klasycznych tematéw badan
socjologicznoprawnych. Inng charakterystyczng cechg moich badan empirycznych jest stosowanie
wszystkich typéw metod badawczych i programowe odrzucenie metodologicznego dogmatyzmu

(przekonania, ze okreslony typ metod jest zawsze wiasciwy).

W zgodzie z tymi zaloZeniami badalem stan personelu w Polskim sgdownictwie (B.16) i
edukacji prawniczej (C.1 — praca opublikowana przed uzyskaniem stopnia doktora), rzeczywista
aktywnos¢ w zakresie zwalczania korupcji (C.15) i wdrazaniu polityki karnej (C.7), wzorce
orzekania polskiego Trybunatu Konstytucyjnego (A.1, C.9, C.27), komunikacje w sadach (B.21,

C.31), rozpowszechnienie mediacji.

Prace te zazwyczaj prowadzily do nieoczywistych odkryé. Na przyklad badanie
orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego pozwolito ustali¢, Ze jego orzeczenia nie sa omawiane w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego I Naczelnego Sadu Administacyjnego (I odwrotnie) (C.9), I ze
najbardziej rozpowszechnionym sposobem uzasadniania orzeczenn w sprawach konstytucyjnych nie
jest préba przekonania audytorium do wazno$ci komunikowanych racji (A.1, C.27). Innym
nieoczekiwanym ustaleniem bylo to, ze legislacja ma jedynie ograniczony wplyw na rzeczywista
implementacje regut proceduralnych w sadach (B.21, C.31) oraz ze wywoluje gtéwnie symboliczne

skutki w zakresie walki z przestepczoscig (C.15, C.7).
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Jednym z gtéwnych elementéw moich badan empirycznych byly ponadto proby znalezienia
powigzan miedzy pozornie odleglymi zjawiskami oraz okreslenia systematycznych wzorow
dzialania calego systemu prawnego. Takie dazenie motywowalo studia nad policentrycznoscig
polskiego orzecznictwa konstytucyjnego (C.9) oraz nad wprowadzaniem klauzuli demokratycznego

panstwa prawnego do polskiego porzadku konstytucyjnego.

W ostatnich latach oba opisane zainteresowania znalazly swoja kulminacje w badaniach nad
systemami nieodptatnej pomocy prawnej (B.18, B.23, C.21, C.22, C.33). Okazaly sie one by¢
szczeg6lnie istotne dla mojej uogélniajacej perspektywy systemowej, poniewaz pozwolity
stwierdzi¢, ze badane systemy sa bardzo zlozonymi zjawiskami spolecznym, integrujacymi
roznorodne mechanizmy spoteczne 1 czesto dzialajacymi w sposéb odbiegajacy od oficjalnych
oczekiwan. Ta pierwsza obserwacja znalazla swojg ilustracje w szerokim przegladzie prac
empirycznych nad dostepem do prawa I relewantnych dla dostarczania pomocy prawnej (C.33), zas
ta ostatnia w badaniu ubezpieczen ochrony prawnej w Polsce, ktore pokazuje, ze posiadanie takiego

ubezpieczenia nie stanowi skutecznego sposobu rozwigzywania probleméw prawnych (C.18).

Prace metodologiczne

Trzecia, najmniej liczna grupa moich prac ma charakter metodologiczny. Teksty nalezace do tej
kategorii zostaly opublikowane w efekcie doswiadczen z realizacja wspomnianych badan
empirycznych. Pozostajac spéjne z metodami uzytymi tamtych badaniach, odnosza sie do metod
jakosciowych, iloSciowych i mieszanych, majacych zastosowanie w empirycznych badaniach
zjawisk prawnych. W oparciu o moje doSwiadczenia z badaniem polskiego systemu nieodptatnej
pomocy prawnej, omawiatem (giéwnie ilosciowe) metodologie stosowane w takich studiach (C.33,
B.22), dochodzac do wniosku, Ze powinny by¢ stosowane w Polsce na szersza skale (B.23).
Doswiadczenia z badaniem orzecznictwa Trybunalu Konstytucyjnego za pomocg metod nauk
spotecznych zachecily mnie natomiast do opublikowania prac dotyczacych przebiegu tego

postepowania badawczego (B.19, C.27).

)

|

- M L-'i\_," LA (/‘(LI{K'\

N
—_—

Strona 15z 15



