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1. Imie i nazwisko: Jan Rudnicki
2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe:

W paidzierniku 2012 r. Rada Wydziatu Prawa i Administracji UW nadata mi stopien naukowy
doktora nauk prawnych w zakresie prawa z wyrdznieniem. Podstawa do nadania stopnia
byta rozprawa ,Testament zotnierski i testamenty wojskowe w europejskiej tradycji
prawnej”, obroniona przed Rada Instytutu Historii Prawa w czerwcu 2012 r. Promotorem
doktoratu byt prof. dr hab. Tomasz Giaro, natomiast recenzentami prof. dr hab. Maria
Zabtocka (UW)} i ks. prof. Franciszek Longchamps de Bérier (UJ). W 2015 r. ukazata sie
monografia naukowa oparta na rozprawie doktorskiej, pod tym samym tytutem.

W czerwcu 2009 r. uzyskatem tytut zawodowy magistra prawa (studia na WPIA UW w latach
2004-2009, dyplom z wyrdznieniem). Promotorem pracy magisterskiej byt prof. dr hab.
Tomasz Giaro.

3. Informacja o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych:

Poczawszy od 2013 r. jestem stale zatrudniony w petnym wymiarze czasu pracy na Wydziale
Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego na stanowisku adiunkta, najpierw w
Katedrze Prawa Rzymskiego i Antycznego, a nastepnie w Zakfadzie/Katedrze Europejskiej
Tradycji Prawnej. Poczawszy od pazdziernika 2018 r. jestem zatrudniony na tym stanowisku
na czas nieokresiony. :

4. Wskazanie osiagniecia wynikajgcego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki {Dz. U.
2016 r. poz. 882 ze zm. w Dz. U. z 2016 r. poz. 1311.):

Tytut osiggniecia naukowego:
Jako osiggniecie naukowe w dyscyplinie naukowej prawo, w rozumieniu wyzej powotanego
art. 16 ust. 2 ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w

zakresie sztuki pragne wskazac monografie:

Dekodyfikacia prawa cywilnego w Polsce, OD.NOWA 2018, [SBN: 978-83-66026-67-4,
recenzent wydawniczy: ks. prof. Franciszek Longchamps de Bérier.



Omdwienie celu naukowego pracy oraz osiggnigtych wynikow

Punktem wyjécia do przeprowadzenia badan, zwieficzonych opracowaniem
wskazane] monografii, jest traktowanie prawa cywilnego jako fenomenu historycznego.
Przedmiotem studiéw nie byta zatem dogmatyka, ale procesy historyczne oddziatujgce na
prawo cywilne i ksztattujgce katalog jego Zrédet. W szczegdlnosci zas celem badan byto
sprawdzenia, w jakim stopniu do przypadku Polski odnosi sie teza sformutowana przed
czterema dekadami przez wtoskiego badacza Natalino irtiego o postepujacej dekodyfikacji
prawa cywilnego (N. Irti, L’etd della decodificazione, Milano 1979); teza, ktora zrobifa duza
kariere w europejskiej nauce prawa, jak réwniez wzbudzita spore kontrowersje. Zasadniczo
moina sprowadzi¢ ja do twierdzenia, ze kodeksy cywilne, pierwotnie zamierzone jako
niemalze jedyne Zrédta prawa cywilnego, stopniowa tracg swojg pozycje na rzecz ustaw
szczegdlnych, aktdw konstytucyjnych, Zrédet prawa ponadnarodowego czy tez judykatury.
Pojecie dekodyfikacji znalazto zresztg zastosowanie takze na obszarze innych dziedzin prawa,
czego doskonatym dowodem sg badania dotyczace tego zjawiska na obszarze polskiej
procedury administracyjnej. Wracajgc jednakie na obszar prawa prywatnego wskazac
trzeba, ze teza o dekodyfikacji przewija sig nie tylko przez prace polskich cywilistow, ale
chyba przede wszystkim historykéw prawa. Wynika to niewatpliwie z faktu, ze dekodyfikacja
jest fenomenem historycznym, ktoéry — chol charakterystyczny przede wszystkim dla
ostatnich dekad — rozpoczat sie niemal od razu po tym, gdy zaistniaty kodeksy cywilne. Stad
tez inspiracja do podjecia wskazanych badan ptynefa przede wszystkim z prac promotora
mojej pracy doktorskiej, prof. Tomasza Giaro. Byly one réwniez skoordynowane z badaniami
prowadzonymi réwnolegle pod kierunkiem ks. prof. Franciszka Longchamps de Bérier na UJ
w ramach grantu przyznanego przez Narodowe Centrum Nauki, poswigconymi dekodyfikaciji
prawa prywatnego w ogdlnosci.

Przedmiotem badan byfo zatem polskie prawo cywilne i jego Zrodfa na przestrzeni stu
fat niepodlegtosci, a w szczegdlinosci sam Kodeks cywilny z 1964 r. oraz jego zmieniajaca sig
na przestrzeni lat faktyczna pozycja w systemie Zrédet polskiego prawa. Gtéwnym celem za$
stata sie odpowiedZ na pytanie o to, do jakiego stopnia polskie prawo cywilne jest
zdekodyfikowane dzisiaj, tzn. w jakim zakresie to Kodeks petni caly czas funkcje
podstawowego zrodta dla tej dziedziny, a w jakim zostat juz zastapiony lub tez wyparty przez
innego rodzaju teksty prawne, takie jak krajowe ustawodawstwo szczegolne, umowy
miedzynarodowe czy wreszcie prawo Unii Europejskiej. OdpowiedZ na tak postawione
pytanie wydaje sie niezwykle istotna z co najmniej kilku powoddéw. Po pierwsze, sama w
sobie prowadzi do doprecyzowania perspektywy patrzenia na prawo cywilne oraz samej
metody poszukiwania odpowiedzi na pojawiajace sie problemy prawne. Po drugie, pozwala
na rozbudowanie kontekstu rozwazan nad ewentualng rekodyfikacja prawa cywilnego w
Polsce, jak réwniez nad przysztoécig kodyfikacji cywilnych w ogdle. Po trzecie wreszcie,
niejako na poziomie refleksji natury bardziej ogdlnej, badanie zjawiska dekodyfikacji oznacza
weryfikowanie oéwieceniowych zatoZeri, przySwiecajacych konsekwentnie europejskim
prawodawcom ostatnich dwodch wiekédw. Tym samym badanie przypadku Polski ma
znaczenie zaréwno lokalne — pozwala bowiem na wzbogacenie refleksji na temat naszego
wiasnego systemu prawnego i prawodawstwa — jak i ogélne, gdyz stuzy jako przyktad
ilustrujacy i zarazem weryfikujacy popularng teze o postepujacej dekodyfikacji. W tym
drugim kontekscie przyktad éw jest o tyle cenniejszy, ze bardzo niewiele powstato
dotychczas kompleksowych, monograficznych studiéw poswigconych dekodyfikacji prawa
cywilnego w ramach konkretnych panstw czy to samej, kontynentainej Europy (za istotnym



wyjgtkiem Szwajcarii: S. Genner, Dekodifikation. Zur Aufldsung der kodifikatorischen Einheit
fm schweizerischen Zivilrecht, Basel-Genf-Miinchen 2006), czy tez szeroko pojetej tradycji
prawa cywilnego.

Prowadzone badania pozwolity w pierwszej kolejnodci na sformutowanie postulatéw
odnosnie do terminologii opisujgcej zjawisko dekodyfikacji. Zostaty one przedstawione w
pierwszym rozdziale monografii. Przede wszystkim zaproponowatem rozréznienie dwéch
postaci dekodyfikacji — formalnej i materialnej. Ta pierwsza ma wymiar czysto techniczny;
mamy z nig do czynienia za kazdym razem, kiedy unormowania niewatpliwie zaliczajgce sie
do obszaru prawa cywilnego znajduja sie gdzie indziej, niz w samym Kodeksie cywilnym.
Dekodyfikacja materialna ma natomiast miejsce wowczas, gdy dane przepisy {lub te: inne
teksty ksztattujace prawo cywilne) wprowadzajg rozwigzania odmienne aksjologicznie od
tych przyjetych w co do zasady spdjnym Kodeksie. Tym samym moina powiedzieé, ze
dekodyfikacja formalna oznacza stopniowe tracenie przez Kodeks cywilny postulowanej
cechy zupetnosci, natomiast dekodyfikacja materialna — Systematycznej i aksjologicznej
spéjnosci catego prawa cywilnego.

Druga zaproponowana typologia rozréinia dekodyfikacje sensu stricto i sensu largo.
Analiza literatury dotyczgcej omawianego problemu doprowadzita do wniosku, ze wigkszog¢
autoréw wskazuje przede wszystkim na powstawanie coraz to nowego ustawodawstwa
szczegblnego jako na podstawowy objaw dekodyfikacja prawa cywilnego. Stad tes wiaénie
powstawanie takich aktdw prawnych okreslone zostato mianem dekodyfikacji w znaczeniu
waskim. Pozostate zjawiska, ktdre réwniez niosa ze sobg efekt dekodyfikacji, takie jak wzrost
roli prawa miedzynarodowego, konstytucjonalizacja, europeizacja porzadkéw prawnych czy
wreszcie wzrost roli judykatury, zaklasyfikowane zostaty jako przejawy dekodyfikacji w
znaczeniu szerszym. Wprowadzajac to rozréznienie zaznaczytem, ze przedmiotem moich
studidw byta przede wszystkim dekodyfikacja sensu stricto. Wybér ten motywuje faktem, ze
pozostate, wyliczone zjawiska s3 w literaturze bogato Opisane przez autoréw specjalizujacych
sie w takich dziedzinach jak prawo konstytucyjne, miedzynarodowe czy tez teoria prawa, a
zatem na kartach mojej pracy przede wszystkim wskazuje ogdlnie na ich dekodyfikacyjny
wymiar oraz odnosze sie do nich szczegétowo tam, gdzie ich objawy i skutki krzyiujg sie
wyraznie z problemem powstawania ustaw szczegOlnych (przykfadem tego typu obszaru jest
prawo transportowe). tatwo zaobserwowaé, ze ustawy zawierajgce przepisy cywilistyczne
przyjmujg w polskim systemie bardzo rézny ksztaft, takze na kartach pracy wskazatem kilka
ich rodzajdw, poczawszy od takich, ktdre reguluja wytacznie zagadnienia cywilistyczne,
poprzez ustawy kompleksowe, w ktérych krzyzujg sie wszystkie tradycyjne metody legislacji,
az po akty prawne stanowigce rdzen ,wiasnych” dziedzin lub mikrosystemoéw prawnych.

Rowniez w rozdziale pierwszym wyrazitem sceptyczny stosunek do zaproponowanego
przez N. Irtiego w tytule jego stynnej ksigzki — i uzywanego rowniez przez innych autordw —
okreslenia ,era/epoka dekodyfikacji”. Wskazatem argumenty historyczne pozwalajace na
sformutowanie tezy, ze prawo cywilne nigdy i nigdzie nie mogtoby zostaé uznane za w petni
zkodyfikowane, tj. zamkniete w ustawie chocby zblizajacej sie do ideatu kodeksu zupetnego i
spojnego. Tym samym, zamiast wprowadzaé periodyzacje oparte na wyréznieniu epok prawa
przed kodyfikacja, po kodyfikacji i wreszcie zdekodyfikowanego, proponuje raczej skupienie
sie na probie zmierzenia, do jakiego stopnia prawo cywilne jest skodyfikowane w danym
miejscu 1 czasie, a w jakim stopniu wymyka sig kodeksowi zaréwno w obu wyréznionych
wyzej aspektach —formalnym i materialnym.

Historia prawa polskiego w XX w. zdaje sie wskazywaé na stusznosé przyjetego
zatozenia, gdyz bez watpienia nasze prawo cywilne doswiadczyto w interesujacym nas



aspekcie bardzo zmiennych kolei losy. Jak staratem sie wskaza¢ w rozdziale drugim, juz w
punkcie wyjscia historii skodyfikowanego prawa cywilnego w Polsce, tj. momencie wejscia w
zycie Kodeksu cywilnego z 1964 r., prawo cywilne byto u nas w bardzo dalekim stopniju
zdekodyfikowane. Jus wczesniej bowiem wyodrebnify sie — lub wyodrgbniaé rozpoczety —
nowe dziedziny prawa Prywatnego, w tym nade wszystko prawo pracy, funkcjonujgce de
facto zupeinie poza zasiggiem wplywu regulacji $ciéle rozumianego prawa cywilnego.
RéwnieZ przed zakorczeniem procesu kodyfikacji uksztattowaty sie w prawie prywatnym
dziedziny zupetnie nowe, jak zwtaszcza prawo autorskie, ktérych Kodeks z 1964 r. takse nie
objat swoim zakresem, tracac tym samym bez watpienia na zupetnodci. Wreszcie nie sposéb
pomingé wptywu komunistycznej ideologii oraz praktyki gospodarki centralnie sterowane;j,
ktore to doprowadzity do pozakodeksowego ureguiowania lub te’ poczgtkowego
nieuregulowania w ogdie takich obszaréw jak prawo rodzinne lub ksiggi wieczyste, natomiast
kluczowy dla 6wezesnej gospodarki tzw. obrét uspoteczniony zostat w ich skutek poddany
skomplikowanym uregulowaniom natury guosi administracyjnej, niemal kompletnie
wylgczajgc stosowanie w tym obszarze kodeksowego prawa uméw. Owa specyficzna
dekodyfikacja, charakterystyczna wytacznie dia dawnych ~demoludédw”, zostata rzecz jasnaw
znaczne] mierze cofnieta wraz z transformacjg ustrojowgq i gospodarcza. Przede wszystkim
zniknigcie niemal z dnia na dzier specjalnych regulacji obrotu uspofecznionego przywrécito
Kodeksowi cywilnemu role zrédta prawa istotnego dla obrotu profesjonalnego. Jednoczeénie
jednak najwyrazniejsze ustawodawcze przejawy komunistycznej dekodyfikacji, takie jak
Kodeks rodzinny i opiekuriczy z 1964 r. czy ustawa o ksiegach wieczystych i hipotece z 1982
r., obowiagzuja po dzié dzien.

Niemniej jednak, wraz z poczatkiem 1l RP, polski Kodeks cywilny bez watpienia zyskat
na znaczeniu, a dekodyfikacja przezyta powainy regres. Jednoczesnie tym samym momencie
daty o sobie zna¢ nowe zjawiska skutkujace spadkiem znaczenie kodeksowych regulacji i
utrata aksjologicznej spdjnosci prawa cywilnego. W rozdziatach trzecim i czwartym
przedstawitem najwazniejsze instytucje | obszary, niewatpliwie zaliczajgce sie do wasko
rozumianego prawa cywiinego, ktére w chwili obecnej uregulowane $g poza Kodeksem
cywilnym badz to w cafoddi, badz tylko czesciowo. W ramach kazdego z przykladéw
przedstawitem historie polskich unormowan w danym zakresie, praktycznie za kazdym
razem rozpoczynajgc od okresu migdzywojennego. Staratem sig réwniez dociec przyczyn
obecnego stanu rzeczy, a wiec tym samym identyfikowa¢ 7rédta postgpujgcej dekodyfikacji.
Bardzo tfatwo dato sie zaobserwowac wspolne cechy analizowanych przypadkéw, co
pozwolito na sformutowanie kilku tez ogolnych, ujetych w podsumowaniy pracy.

Podsumowanie rozpoczatem od wskazania kilku historycznych faz dekodyfikagji
prawa w Polsce. Pierwsza rozpoczeta sig w odrodzonym panstwie polskim w zasadzie zanim
nastapifa jeszcze unifikacja i kodyfikacja prawa cywilnego w skali catego kraju, ale
jednoczesnie obowigzywaty juz wéwczas kodeksy cywilne poszczegdlnych dzielnic. Zwiazana
byta przede wszystkim z wzrostem tendencji harmonizacyjnych i unifikacyjnych réinych
aspektow prawa prywatnego na poziomie miedzynarodowym, a nade wszystko ze swoistg
rewolucjg socjalng w prawie prywatnym, ktorej poczgwszy od ostatnich dekad XiX wieku
doswiadczyta cata Europa. Juz w dwudziestoleciu powstaty w Polsce zalgzki prawa pracy oraz
szeregu instytucji i rozwigzan o znaczeniu spotecznym (ochrona lokatoréw, osobna wiasnoéé
lokali}, ktére nigdy nie zostaly w petni skodyfikowane i do dzié funkcjonujg gtéwnie poza
kodeksem. Faza druga — unikalna dia panstw bytego bloku wschodniego — miata miejsce w
czasach PRL, a jej przyczyny, objawy i skutki zostaty opisane po krotce powyzej. Wraz z
koricem systemu komunistycznego Polska weszta za¢ z pewnym opdZnieniem w procesy



europeizacji porzadku prawnego, ktére na obszarze prawa cywilnego stafy sie prawdziwym
katalizatorem dekodyfikacji na przestrzeni ostatnich dekad. W szczegdlnoéci ogromne
znaczenie dla wskazanego zjawiska ma caly czas rosnacy i dynamicznie sie zmieniajacy, a
Zarazem w znacznym stopniu zunifikowany i zharmonizowany na poziomie unijnym, obszar
prawa ochrony konsumentéw. Unijne dyrektywy sg wspdfczeénie podstawowg przyczyng
powstawania kolejnych cywilistycznych regulacji pozakodeksowych, a unijne rozporzadzenia
— 0 ile zawierajg unormowania cywilistyczne — z oczywistych przyczyn zawsze skutkujg
formalng dekodyfikacja. Co wigcej, coraz dalej posunieta ochrona konsumenta jako
teoretycznie stabszej strony stosunku prawego stwarza oczywiste pytanie o aktualnoéd
dawnej, liberalnej aksjologii prawa cywilnego, obecnej takie w polskim Kodeksie, ktory dosyé
tatwo rozstat sie z komunistyczng przesztoscia. Jest by¢ moze jeszcze za wczesnie, aby
stawiaC pytanie, czy poprzez prawo konsumenckie zasada rownodci stron stosunkuy
prawnego doznaje po prostu coraz liczniejszych wyjatkow, czy tez moze zasadg juz po prostu
by¢ przestata. Niemniej jednak trudno bytoby — stosujac Zaproponowang typologie — nie
uznac wielu rozwigzan z obszaru ochrony konsumenta za przejawy dekodyfikacji materialne;j.
Wreszcie mamy do czynienia z kolejng istotng przyczyng postepujacej dekodyfikacji —
galopujacy cyfryzacja zycia spotecznego i gospodarczego. Zjawisko to odciska swoje wyraznie
pigtno na wspdfczesnej legislacji cywilistycznej, ale w znacznej mierze réwniez wymyka sie
ingerencji prawodawcy, a nowe obszary cyfrowego obrotu bardzo czesto ,regulujg sie
same”. Tym samym wraz z wzrostem obrotu dokonywanego za posrednictwem sieci, maleje
znaczenie Kodeksu cywilnego, ktéry czestokroé nie znajduje zastosowania w stosunkach
najbardziej podstawowych dla tejze sfery. Najbardziej oczywistym przyktadem jest tu
sprzedaz na odlegtosé¢ i towarzyszace mu specjaine uprawnienie konsumenta do odstapienia
od umowy — bodaj najczesciej stosowana dzié sposréd praw kupujacego, a uregulowane
przeciez poza Kodeksem.

Wiele sposréd opisanych w pracy zdekodyfikowanych instytucji i rozwigzan prawa
cywilnego dzieli jeszcze jedna cechg — majg one bowiem nierzadko kluczowe znaczenie dla
podstawowego ,odbiorcy” prawa, czyli przystowiowego ,zwyktego obywatela”. Jak byta
mowa przed chwil, niezwykle czesto korzysta on dzisiaj ze $rodkéw ochrony praw
konsumenckich, mieszka w lokalu stanowigcym osobng nieruchomosé lub jest najemca
chronionym przez przepisy pozakodeksowe, a takie bywa strong umowy o prace, wokét
ktdrej wyrosta przeciei cafa, relatywnie nowa gatg? prawa. Okazuje sie zatem, Ze to wfasnie
zdekodyfikowane instytucje i rozwiazania majg dla ,zwykiego obywatela” niejednokrotnie
podstawowe znaczenie. Z jego punktu widzenia punkt ciezkosci prawa prywatnego przenosi
sie wigc poza Kodeks cywilny. Zastosowanie tego kryterium oceny w potaczeniu z
najprostszym, iloSciowym miernikiem wystgpowania rozwigzari cywilistycznych poza
Kodeksem kaze ostatecznie stwierdzic, ze w chwili obecnej polskie prawo cywiine jest
zdekodyfikowane w bardzo znacznym stopniu, a Kodeks cywilny nie da?y juz do osiggniecia
ideatu zupetnosci. Tym samym bardzo zasadne staje sig stawianie pytan o przysztoéé takigj
formy stanowienia prawa oraz wspolczesnego modelu prawodawstwa w ogole. Historia
prawa zna przeciez bardzo dobrze sytuacje, kiedy to prawo rozwijato sie dynamicznie i
nadazato za zmianami rzeczywistoéci, ale zmiany te odbywaty sie praktycznie bez ingerencji
jakiegokolwiek prawodawcy w dzisiejszym tego stowa znaczeniu, a tym bardziej w braku
jakiejkolwiek kodyfikacji czy nawet kompilacji unormowaé. Przede wszystkim mowa tu o
klasycznym prawie rzymskim, ktére tym samym stanowi dia catej przedmiotowej analizy
punkt dojscia.



3. Omdwienie pozostatych osiggnie¢ naukowo-badawczych

W ciggu szesciu lat, ktére uptynety od obrony mojej pracy doktorskiej, prowadzone
przeze mnie badania skupiaty sie zasadniczo w dwéch nurtach tematycznych. Omawiajgc je
ponizej wskaze ogdinie na osiggnigcia naukowe z nimi powiazane, natomiast wszystkie
szczegdly bibliograficzne oraz dotyczgce konferengji naukowych wyszczegdinione zostang w
»Wykazie dorobku habilitacyjnego”.

Pozostate osiggniecia zwigzane z tematykg kodyfikacji i dekodyfikacji prawa prywatnego

Pierwszy i bez watpienia najistotniejszy nurt moich badan, ktérego gtéwnym owocem
jest omdwiona wyzej monografia Dekodyfikacja prawa cywilnego w Polsce, poswiecony jest
historii oraz wspétczesnemuy oddziatywaniu idei kodyfikacji prawa prywatnego oraz
oczywiscie zjawisku jego dekodyfikacji. Owocem tych badan, poza sama monografig, jest
szereg innych publikacji naukowych oraz wystapien konferencyjnych. Przede wszystkim
podejmuje starania, aby efekty moich badari w tym zakresie zyskaly oddszwiek na forum
miedzynarodowym. Ten cel przede wszystkim miatem na uwadze, publikujac artykut
Remarks Regarding the Influence of European Legislation upon Codification of Civil Law
(,Studia luridica” 71, 2017) oraz przygotowujac trzy zagraniczne wystapienia konferencyjne
poswigcone zjawisku dekodyfikacji: w czerweu 2017 r. na Europa-Universitit Viadrina w
Niemczech, w listopadzie 2017 r. na Chinese Academy of Social Science w Pekinie oraz we
wrzesniu 2018 r. na University of Pretoria w RPA. Dodatkowym owocem drugiego z
wymienionych wystapieri jest tekst pt. Formal and material decodification of civil law, ktéry
ukarze sie w polsko-chirskiej, wieloautorskiej monografi naukowej, przygotowywanej
obecnie przez chinskiego wydawce. Polskim wspdtredaktorem tej ksigzki jest ks. prof.
Franciszek Longchamps de Bérier.

Na forum krajowym opisywatem szerzej niektore watki zawarte réwniez w monografii
w tekstach publikowanych w punktowanych czasopismach naukowych oraz monografiach
wieloautorskich. Wskaza¢ nalezy zwilaszcza artykut Ksztaftowanie sie prawa pracy a specvfika
procesow kodyfikacji i dekodyfikacji prawa w Polsce (,Forum Prawnicze” 41, 2017) oraz
rozdzialy Dekodyfikacja prawg cywilnego doby PRL — miedzy ideologiq a wymogami obrotu
(w: Zrédta prawa. Teorig i praktyka, red. T. Giaro, Warszawa 2016) oraz Posiadacz i
posiadanie w dobie dekodyfikacji (w: Dekodyfikacja prawa prywatnego. Szkice do portretu,
red. F. Longchamps de Bérier, Warszaw 2017). W drugim ze wskazanych rozdziatéw
poruszytem watek jedynie wzmiankowany pozniej w monografii — utrate spojnosci prawa
cywilnego poprzez coraz powszechniejsze odchodzenie w ustawach szczegdlnych od
kodeksowego rozumienia nawet najbardziej podstawowych termindw.

Ponadto w ramach opisywanego nurtu badan opublikowatem szereg innych prac,
odnoszacych sie do réznorakich zagadnieri zwigzanych z kodyfikacjg prawa prywatnego oraz
politycznymi ideami zwigzanymi z programem kodyfikacji. W artykule Szekspir i leasing — o
anglicyzmach w polskim prawie prywatnym (,Palestra” 2017, z. 1-2) odniostem sie do
problemu pojawienia sig w polskim prawodawstwie angielskich, nawet w zaden sposéb nie
spolszczonych nazw instytucji prawa prywatnego — leasingu i timeshare. Wskazatem, ie na
tle niemal jednolicie polskiej leksyki prawa cywilnego, wyrazy te wyglgdajg wrecz razaco
obco, a swoista dezynwoltura polskiego ustawodawcy mocno kontrastuje z pieczotowita



troska o whasny jezyk, charakterystyczng np. dia ustawodawcy niemieckiego. Problem zostat
przedstawiony na tle historycznym. Badania, ktére zaowocowaty wydaniem wskazanego
artykutu, naprowadzity mnie posrednio na problem relacji miedzy kodyfikacjag prawa
prywatnego a procesami narodowo twérczymi, ktére miaty miejsce w XIX i XX wieku w
ramach cywilizacji zachodniej. Zwigzek ten zostat juz swego czasu opisany przez prof.
Reincharda Zimmermanna, ktérego tezy przedstawitem i poddatem krytyce z polskiego
punktu widzenia w rozdziale zatytutowanym Suwerennosé g kodeks cywilny (w: W obronie
suwerennosci, red. J. Majchrowski, Warszawa 2017). W tekscie tym przedstawitem wyniki
moich studidw nad pracami luminarzy polskiego prawa cywilnego doby dwudziestolecia, ze
szczegolnym uwzglednieniem ich pogladéw na temat narodowego charaktery prawa
cywilnego oraz jego znaczenia dia tozsamosci narodowej i kultury. Zwarzywszy na to, ze juz
wowczas prawnicy polscy brali czynny udziat w procesach migdzynarodowej harmonizacji
prawa, ich poglady co do zasady bronig sie przed zarzutem anachronizmu i moga stanowi¢
punkt odniesienia dla wspotczesnych dyskusji nad ewentualnymi projektami rekodyfikacji
prawa cywilnego oraz jego ponadnarodowg harmonizacjg i unifikacje. W tym samym nurcie
pozostaje nieopublikowany jeszcze rozdziat pt. Prawo cywilne , wtasne” i ,obce” sto lat temu
f wspdtczesnie, ktéry ukazad si¢ ma w monografii wieloautorskiej, podsumowujacej coroczng
konferencje WPiA UW z 2018 r. Analizuje w nim przede wszystkim te wypowiedzi
migdzywojennych jurystéw, w ktérych podkreélane jest znaczenie prawodawstwa i nauki
praw (zwlaszcza w zakresie prawa cywilnego) jako érodkéw wywierania wptywu kulurowego
na inne narody i paristwa. Problematyke relacji miedzy prawem prywatnym (i jego
kodyfikacja) oraz problemem formowania sie nowoczesnych narodéw zajatem sig takie w
opublikowanej niedawno recenzji inspirujacej monografii G. Comprato Nationalism and
Private Law in Europe (,Paristwo i Prawo” 2018, nr 10).

Pierwotne sposcby nabycia praw

Poczawszy od moich badar doktorskich, moja uwaga badawcza skupia sie réwnies na
historyczno-poréwnawczej analizie probleméw, rozwigzan i instytucji z zakresu prawa
prywatnego, w ktérej kluczowe miejsce zajmuje zawsze prawo rzymskie. Moja rozprawa
doktorska poswiecona byia Prawu spadkowemu, a pdzniej skupitem sie gidwnie na
studiowaniu probleméw prawa rzeczowego. W szczegélnosci uwage mojg zwrdcily
rozwigzania okreslane tradycyinie mianem pierwotnych sposobdw nabycia wilasnosci. We
wspofczesnych systemach prawnych funkcjonujg one — za istotnym wyjatkiem zasiedzenia —
raczej na uboczu prawniczej praktyki, skupiajac w konsekwencji stosunkowo niewiele uwagi
doktryny i nauki. Moje studia pozwolity jedna sformutowac wniosek, ze zagadnienia te —
cho¢ ujete w Kodeksie cywilnym w stosunkowo krétkich i nielicznych przepisach — sg
niezwykle skompiikowane i potencjalnie bardzo problematyczne.

W pierwszej kolejnosci skupitem sie na instytucji zawtaszczenia, czyli uzyskania
wiasnosci rzeczy niczyjej poprzez sam fakt wejscie w jej posiadanie. Poswiecitem jej artykut
pt. Gdzie szukac rzeczy niczyich, czyli do czego sfuzy kodeks cywilny (,Forum Prawnicze” 25,
2014), w ktdrym staratem si¢ przede wszystkim doprecyzowaé, jakie fzeczy mozna uznaé za
niczyje w $wietle wspoiczesnego prawa polskiego. Studia nad tg problematyka potwierdzit
catkowicie zatozong na wstgpie tezg o znacznym zawezeniy sig katalogu rzeczy niczyich w
stosunku do tego wynikajgcego ze rddet rzymskich. Jednoczesnie konstatacje, 7e petne
zrozumienie dosy¢ lakonicznych, kodeksowych regulagji poswigconych zawtaszczeniu,
wymaga zmudnej analizy catego szeregu aktdw szczegdinych, a nawet siegania do prawa



miedzynarodowego, byta jednym z pierwszych asumptéw do zajecia sig problematyka
dekodyfikacji.

Studia nad problematyka zawfaszczenia skierowaty mojg uwage na relacje
historyczne miedzy prawem prywatnym a migdzynarodowym; watek, ktéry wydat mi sie 0
tyle istotniejszy, e w zasadzie nie wystepujacy w polskiej dydaktyce zardwno prawa
rzymskiego, jak i miedzynarodowego. Rzymska occupatio zostata bowiem — podobnie jak
inne  sposoby nabycia prawa wiasnoéci — transplantowana na obszar relacji
miedzynarodowych i juz od zarania nowozytnego prawa miedzynarodowego stanowita
niezwykle istotny obiekt rozwazad takich autoréw jak Vitoria, Grocjusz czy Vattel. W epoce
wielkich odkry¢ geograficznych i kolonializmu wypracowywana przez tych autoréw doktryna
zawfaszczenia stata sie jedng z podstaw dla legitymizowania europejskich podbojow na
innych kontynentach, az wreszcie zyskata sobie status sposobu nabycia przez panstwo
suwerennych praw nad terytorium niczyim, w petni akceptowanegovw nauce i praktyce
wspoiczesnego prawa miedzynarodowego.

Zagadnieniu temu poswiecitem trzy artykuty. Pierwszy, wydany w jezyku polskim
{(Zowtaszczenie jako sposdb nabycia terytorium paristwowego. Ewolucja doktryny i praktyki,
»Roczniki Nauk Prawnych” 24, 2014, z. 4) przedstawia ogdlne wyniki studidw nad
zawfaszczeniem ziemi niczyjej, podkreslajac role prawa rzymskiego w formowaniu sie prawa
migdzynarodowego. Nastepnie opublikowatem dwa teksty w jezyku angielskim, poswiecone
studiom dwdéch konkretnych przypadkéw. w artykule The Hans Island Dispute and the
Doctrine of Occupation (,Studia luridica” 68, 2016} zaprezentowatem wyniki studiéw nad
ostatnim sporem o terytorium lagdowe nad obszarze Arktyki oraz prébowatem odpowiedzie¢
na pytanie, czy jego rozwigzanie znalezé¢ mozna wiasnie w doktrynie okupacji. Co ciekawe,
tekst ten moze nieditugo staé sie czysto historycznym, gdyz wedtug doniesienr medialnych oba
spierajgce sig parnstwa — Dania i Kanada — bliskie s3 pono¢ kompromisowego rozwiazania
ciggnacego sie od dekad sporu o wysepke potozong w potowie drogi miedzy Grenlandig a
Wyspa Ellesmere’a. W tym momencie jednakie, jako jedna z niewielu publikacji
poswigconych prawnej stronie tego granicznego problemu, zyskuje licznych czytelnikdw,
zwtaszcza w panstwach zainteresowanych. Z kolei artykut pt. The Doctrine of Occupation and
the Founding of Australia wydany w potudniowoafrykariskim czasopi$mie ,Fundamina” (23,
2017, z. 2) poswiecitem zdecydowanie najbardziej istotnemu przypadkowi zastosowania
doktryny zawtaszczenia w praktyce — brytyjskiej kolonizacji Australii. Przedstawitem w nim
tezg, ze sytuacja Australii jest podwdjnie wyjatkowa. Po pierwsze, brytyjski tytut do
suwerennosci nad catym, ogromnym terytorium kontynentu zostat oparty wytacznie na
okupacji i nigdy nie byt przez nikogo kontestowany. Stanowi to razgcy kontrast wobec innych
przypadkow oparcia tytutu jedynie na zawtaszczeniu, gdyz ich lista ogranicza sie gtdéwnie do
niewielkich wysepek. Po drugie, w odréznieniu np. od Wschodniej Grenlandii, bardzo
rozlegtego terytorium zawtaszczonego przez Danie, Australia byta w momencie przybycia
Brytyjczykdw zamieszkata przez ludnoéé rodzima, co jednak — w $wietle XVII i XIX wiecznego
prawa narodéw — nie przeszkodzito w uznaniu catego kontynentu za ziemie niczyja.

Zwigzki miedzy historig prawa prywatnego oraz ewolucjg prawa migdzynarodowego
przejawiajg sie réwniez w tym, ze przez wieki zachodnia tradycja prawna znata i w petni
opuszczata mozliwosé nabycia praw przemocy. Dotyczylo to zardéwno prawa prywatnego,
uznajgcego pod pewnymi warunkami zasadnosé i legainos¢ tupienia wrogdw, jak i prawa
migdzynarodowego, dodajacego do tego instytucja zawojowania jako w petni legalnego
sposobu nabycia whadzy suwerennej nad terytorium. Ewolucja tych rozwiazad bierze swoj
teoretyczny poczatek od rzymskiego zawtaszczenia, ktére traktowato rzeczy naleigce do



wrogow Ludu Rzymskiego jako niczyje. Do tej problematyki nawigzatem w dwdch spoérod
wymienionych wyzej artykutéw poswieconych doktrynie okupacji, a takze poswiecitem jej
trzy wystgpieniach na migdzynarodowych konferencjach naukowych: w czerwcu 2017 r. na
Uniwersytecie SWPS w Warszawie, w kwietniu 2018 r. na UKSW w Warszawie i we wrzeéniu
2018 r. na SIHDA w Krakowie.

Obok zawtaszczenia przedmiotem moich badan byto réwniez przetworzenie
(specyfikacja) ~ instytucja prawna dobrze znana juz poczatkujacym adeptom prawa dzieki
poruszajgcym wyobraznig tekstom rzymskim i opartych na nich kazusach. Historyczno-
poréwnawcze studia nad specyfikacja potwierdzity, ze na pozdr prosty problem wytworzenia
nowej rzeczy z cudzego materiatu doczekat sie catego szeregu bardzo réinych rozwigzan,
opartych zreszta na bardzo rdinych kryteriach — od ontologicznego (znanego z prawa
rzymskiego) przez ekonomiczne (wiekszoéé wspotczesnych rozwiazan kodeksowych) az po
stusznosciowe (zastosowanie przestanki dobrej wiary np. w prawie polskim). Przetworzenie
stanowi zatem doskonaty przyktad flustrujgcy generalng tezg o koniecznosci opierania
proponowanych rozwigzarh prawnych na kryteriach zewnetrznych. Ponadto pardwnanie
réznorakich rozwigzan problemu specyfikacji prowadzi do wniosku, 7e te najstarsze,
rzymskie, zdajg sie by¢ najprostsze i najbardziej racjonalne, zwtaszcza z ekonomicznego
punktu widzenia. Wyniki opisanych tu pokrétce studidw zostaty opublikowane w artykule
specyfikacja: prawo rzymskie, wspdiczesne kodyfikacje i ekonomiczna racjonalnoéé {,Forum
Prawnicze” 33, 2016).

Pozostate osiggniecia naukowe

Ponadto w ciggu minionych szeéciu lat zrealizowatem jeszcze kilka innych zadan
badawczych, nie powigzanych bezposrednio z dwoma opisanymi wyzej nurtami. Po pierwsze,
dopracowatem wyniki moich badan doktorskich i wydatem je w formie monografii naukowej
(Testament Zofnierski i testamenty wojskowe w europejskiej tradycji prawnej, Krakéw 2015)
oraz artykutu w zagranicznym czasopiémie naukowym (The Axiology of Military Wills — a
Comparative Analysis, ,European Journal of Comparative Law and Governance” 2 (2015) z.
1).

W zakorzenionych w prawie rzymskim badaniach historyczno-poréwnawczych nad
instytucjami prawa prywatnego siggnatem réwniez do prawa kontraktéw, przygotowujac
artykut Kwestia ceny — o réznicy miedzy sprzedazq g zamiang (,Studia luridica” 61, 2015), w
ktdrym wskazatem, e powszechnie wspofczednie akceptowane rozréznienie miedzy
sprzedazg a zamiang jest kompletnie oderwane od motywow, ktéry kierowaty jurystami
rzymskimi w momencie, gdy je formufowali. Wynika to z prostego faktu, ze wspolczesna
sprzedaz - w odrdinieniu od rzymskiej — zaktada wzajemny obowigzek przeniesienia
wlasnosci zaréwno ceny, jak i towaruy, podczas gdy sprzedawca rzymski zobowigzany byt
jedynie do zapewnienia kupujacemu spokojnego posiadania sprzedawanego towaru. Tym
samym wykiuczenie mozliwosci ustalenia ceny w rzeczach innych niz pienigdze byto z
rzymskiego punktu widzenia konieczne do rozroinienia, ktéra ze stron kontraktu musi
przenies¢ wlasnosé, a ktdra jedynie posiadanie.

Zupetnie innej tematyki dotyczy za$ tekst, ktéry napisatem wspélnie z dr. Krzysztofem
KoZmitskim, Penalizacja propagowania totalitarnego ustroju parstwa (w: O wolnosci sfowa i
religii. Praktyka | teoria, red. E. Longchamps de Bérier, K. Szczucki, Warszawa 2016).
Poddalismy w nim krytyce poglady wyrazone w orzecznictwie sadowym na temat art. 256
Kodeksu karnego, w czesci w ktorej penalizuje on publiczne propagowanie faszystowskiego
lub innego totalitarnego ustroju paristwa wskazujgc, ze uzyte w przepisie terminy s3a dalece



nieprecyzyjne (o czym najlepiej swiadcza niekoriczace sig spory w nauce wiadnie o zakres
pojec takich jak ,faszyzm” i »totalitaryzm”) i nie sposéb jest dostatecznie jasno ustalié ich
Znaczenia.

Opublikowatem réwniez w ukraifiskim czasopi$mie ,Couionoria npaBa: HayKoBO-
MPAKTU4HUI XypHan” (2018, 24-25) artykut pt. Polskie prawo prywatne na tle zachodniej
tradycji prawnej, prezentujacy ogodlne tezy historyczno-prawne dotyczace polskiego prawa
prywatnego.

Praca organizacyjna w nauce

W okresie pomiedzy obrong pracy doktorskiej, a ztozeniem niniejszego wniosku,
podejmowatem takze liczne obowigzki zwigzane z organizacyjng obstuga badan naukowych
prowadzonych na Wydziale Prawa j Administracji UW. Z poczatkiem 2013 r. zostatem
petnomocnikiem Dziekana WPIA UW ds. badan naukowych i parametryzacji i jedng z oséb
odpowiedzialnych za przygotowanie ankiety dorobku naukowego jednostki na potrzeby
kategoryzacji za lata 2009-2012. W latach 2013 1 2014 przygotowywatem wnioski WPIA Uwo
dotacjg na utrzymanie potencjatu badawczego oraz badania mtodych naukowcéw oraz
raporty z wykorzystania srodkéw z tychze dotacji. Funkcje petnomocnika przestatem petnié w
2015 r., ale w potowie 2016 r. wszedfem w sktad trzyosobowego zespotu ds. badan
naukowych i parametryzacji, ktérego gtéwnym zadaniem byto usprawnienie raportowania
osiggniec naukowych oraz przygotowanie ankiety jednostki na potrzeby kategoryzacji za lata
2013-2016. Ponadto, dziatajac w ramach Zespotu, organizowaliémy szkolenia dia
pracownikéw i doktorantéw dotyczgce pozyskiwania érodkdw finansowych na badania i
sposobow upowszechniania i umiedzynarodowiania wynikéw. Zespot zostat rozwigzany po
wykonaniu zakorczeniu wszystkich procedur zwigzanych z kategoryzacjg, jednak jego
swoistg kontynuacja jest dziatajgce obecnie na WPIA UW Centrum Promocji Polskich Nauk
Prawnych, powotane dla zrealizowania grantu finansowanego przez MNiSW w ramach
programu DIALOG. W projekcie tym, blizej przedstawionym w ~Wykazie dorobky
habilitacyjnego” w czesci poswigcone] wspdtpracy migdzynarodowej, jestem Jednym z
gtdéwnym wykonawcow.

Podsumowanie

W mojej pracy naukowej staram sig przede wszystkim stosowac metode historyczno-
porownawcza, jak réwnie?z analizowac i opisywac zjawiska ksztaftujgce prawo. Tropy
badawcze podjete w ostatnich latach na podstawowym dla mnie polu prawa prywatnego
zaprowadzity mnie takie na obszar historii prawa migedzynarodowego. Na forum krajowym
moj dorobek naukowy konsekwentnie staram sig¢ upowszechnia¢ poprzez pubiikacje w
punktowanych czasopismach naukowych. Stad tez w ostatnich latach zgtaszatem moje
propozycje gtownie do dosyé wysoko ewaluowanych przez MNiSW »Studia luridica” oraz
»Forum Prawniczego”. Che¢ umigdzynarodowienia wiasnych osiggniec sktonita mnie réwniez
do publikowania wynikéw badan na tamach Czasopism, ktére co prawda nje zyskaty uznania
polskiego resortu nauki, ale albo cieszy sie uznaniem w $rodowisky historykéw prawa
(»Fundamina”), albo tez wydawane s3 przez prestizowg oficyne naukowa {,European Journal
of Comparative Law and Governance”, wydawnictwo Brill). Podzielam takze tradycyjne
przekonanie, ze w naukach spotecznych i humanistycznych niezmiennie istotne jest
stosowanie dtuzszej formy wypowiedzi naukowej — stad tez zaréwno moja praca doktorska,
jak i habilitacyjna, doczekaty sie publikacji jako monografie naukowe, spetniajace kryteria
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okredlone dla tego typu osiggniecia naukowego, wynikajgce z przepiséw o finansowaniu
nauki.

Wreszcie podkredli¢ trzeba, ze ten wtaénie podsumowywany etap mojej pracy
naukowej utwierdzit mnie tylko w zywionym juz wczeséniej przekonaniu o uzytecznosci, a
wrecz nieodzownosci stosowania w badaniach nad aktualnymi problemami i zjawiskami
prawnymi perspektywy poznawczej, ktérg daje romanistyczna tradycja prawna cywilizacji

zachodniej.
rd :
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