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I. Tytutl i zakres przedmiotowy rozprawy

Dla oceny rozprawy, w tym adekwatnosci jej tytulu do tresci oraz
wypelnienia postawionych zalozen badawczych, istotne znaczenie maja zalozenia
przyjete we wstepie. Tytutowe zagadnienie, w zalezno$ci od rozumienia tytutu, mozna
by bowiem zaprezentowa¢ na rdzne sposoby: od ujecia komparatystycznego
i zreferowania obcych porzadkdéw prawnych na tle prawa krajowego (materialnego lub
kolizyjnego lub miedzynarodowego postepowania cywilnego), przez omdéwienie dorobku
organizacji i trybunatéw miedzynarodowych, co odnos$nie do tytutowej problematyki
oznaczatoby odej$cie od perspektywy krajowej na rzecz przedstawienia dorobku
(niekoniecznie obowigzujagcego w Polsce) Organizacji Narodéw Zjednoczonych, Rady
Europy i Haskiej Konferencji Prawa prywatnego Miedzynarodowego. W tym nie tylko
konwencji, do ktorych panstwa przystapity lub moga przystapi¢, ale tez dorobku
w postaci dokumentéw roboczych (np. komitetow wewnetrznych lub statych biur)
oraz dyskusji nad nowymi instrumentami prawnymi lub deklaracjami o charakterze
postulatow lub niewiazacych zalecen. Ponadto - co istotne z perspektywy praktyki
oraz sadéw i organdéw panstwa, w ktéorym broniona jest rozprawa - tytutowe ujecie
»przysposobienia miedzynarodowego” mogtoby obejmowaé transgraniczne procedury
adopcyjne, ktore inicjowane i prowadzone sg w Polsce. Mogtoby tez - na tyle, na ile
mozliwe jest zbadanie, w szczegdélnoSci w oparciu o jednolite prawo konwencyjne
obowigzujgce w grupie panstw - obejmowac przedstawienie ,loséw” takiego orzeczenia
i stosunku adopcji za granicg po zmianie miejsca pobytu lub zamieszkania dziecka
i rodzicow. A ponadto ewentualne materialnoprawne skutki odwrotnej sytuacji
miedzynarodowej, tj. po przemieszczeniu sie do Polski dziecka, ktérego przysposobienie
orzeczono w innym panstwie w trybie zagranicznej procedury i na podstawie obcego



prawa (prawa materialnego innego panstwa, ktére za granicg zostato wyznaczone
stosowanymi tam normami kolizyjnymi).

Na poczatku rozprawy ,przysposobienie miedzynarodowe” zostato okres$lone
nastepujgcymi stowami: ,przysposobienie miedzynarodowe to instytucja, ktorej
podstawowym celem powinno by¢ =zabezpieczenie interesu dziecka, jezeli z
uzasadnionych powod6éw nie moze ono wychowywac sie w rodzinie biologicznej ani w
rodzinie przysposabiajacej w panstwie swego pochodzenia. Przysposobienie
miedzynarodowe polega na ustanowieniu relacji osobistych i wiezéw prawnych na wzér
dziecko-rodzic oraz zapewnieniu matoletniemu szansy na rozwdj w stabilnym i
bezpiecznym S$rodowisku rodzinnym, tworzonym przez przysposabiajacego
pochodzacego z innego panstwa. Jest to czesto osoba o odmiennej niz dziecko
narodowosci, osadzona w obcej kulturze, tradycji i zwyczajach.” W dalszej cze$ci Autorka
dodaje, ze: ,odnosi sie [instytucja] zatem do fizycznej zmiany miejsca zamieszkania
dziecka do innego kraju w celu nawigzania relacji rodzinnej z przysposabiajagcym”.

Nastepnie Autorka na tym tle ttumaczy, dlaczego postuzyta sie w tytule pojeciem
przysposobienia miedzynarodowego, a takze uzasadnia postugiwanie sie w razie
potrzeby innymi pojeciami oraz synonimem (adopcja). Podkre$la, ze na przyktad w
konwencjach powstatych pod auspicjami Rady Europy (w 1967 r.), Haskiej Konferencji
Prawa Prywatnego Miedzynarodowego (w 1993 r.) i Organizacji Narodow Zjednoczonych
(w1989 r.) jest mowa o ,intercountry adoption”, ,adoption internationale” lub ,adoption
a I'étranger”, co na jest ttumaczone jako ,adopcja zwigzana z przeniesieniem dziecka do
innego kraju” oraz - wiasnie - ,przysposobienie miedzynarodowe”. Konwencja haska
reguluje sytuacje, w ktorej ,dziecko majgce zwykly pobyt w jednym Umawiajagcym sie
Panstwie (panstwo pochodzenia) zostato, jest lub bedzie wywiezione do innego
Umawiajgcego sie Panstwa (panstwo przyjmujace) badz po jego przysposobieniu w
panstwie pochodzenia przez matzonkéw lub osobe majgcych zwykly pobyt w panstwie
przyjmujacym albo w celu takiego przysposobienia w panstwie przyjmujacym lub w
panstwie pochodzenia”. W art. 114[2] § 1 kodeksu rodzinnego jest za§ mowa o
przysposobieniu, ktére spowoduje zmiane dotychczasowego miejsca zamieszkania
przysposabianego w Rzeczypospolitej Polskiej na miejsce zamieszkania w innym
panstwie. Autorka trafnie zauwaza przy tym - za K. Bagan-Kurlutg - Ze omawiane
rozwigzanie mozna okres$lac tez jako: ,przysposobienie za granice”, ,do innego kraju” lub
,miedzy panstwami” (przyp. 8).

W dalszej czeSci rozprawy wyjasniono pozostate kluczowe kwestie jej zakresu
przedmiotowego, a tym samym prezentuje dalsze zatozenia badawcze. Odnoszac sie do
Zrédet prawa i rodzajow norm prawnych, zapowiada bardzo szerokie ujecie. Podkresla
sie, ze: ,Problematyka (...) obejmuje wiele dziedzin oraz Zrédet prawa o roéznym
pochodzeniu i hierarchii. Do tej instytucji zastosowanie znajduja zaréwno ogolne
regulacje prawa ponadpanstwowego, tj. prawa miedzynarodowego oraz unijnego, jak i
szczegbtowe przepisy prawa krajowego panstw wtasciwego dla podmiotéow stosunku
przysposobienia. Dla adopcji zagranicznej podstawowe znaczenie majg przepisy prawa
prywatnego, w tym przede wszystkim rodzinnego. W zakresie orzekania o
przysposobieniu miedzynarodowym dziecka z innego panstwa zastosowanie znajduja

2



regulacje postepowania cywilnego. Nie bez znaczenia pozostajg tez przepisy innych
dziedzin prawnych (..). Omawiany rodzaj przysposobienia normujg tez przepisy
zaliczane do dziedziny prawa prywatnego miedzynarodowego i miedzynarodowego
postepowania cywilnego, ktore okreslajg normy kolizyjne, jurysdykcyjne oraz dotyczace
uznawania przysposobienia.”.

Zakres przedmiotowy tak zdefiniowanych zagadnien zostaje dookreslony tez
przez wskazanie zagadnienia ,sytuacji prawnej dziecka w przysposobieniu
miedzynarodowym”. Tak ujete ograniczenie zakresu rozwazan jest uzasadnione celnym
spostrzezeniem, ze ,do przysposobienia miedzynarodowego zastosowanie znajdujg
przepisy wielu dziedzin prawa, instytucja ta jest pewnego rodzaju ‘mozaikg prawng’.
CatoSciowe opracowanie tej problematyki w Swietle regulacji wszystkich wyzej
wskazanych dyscyplin prawnych nie bytoby celowe ani mozliwe w ograniczonych ramach
rozprawy doktorskiej. (...) szczegdétowy przedmiot rozwazan determinowat zakres
prowadzonych badan i wymagal poddania analizie przede wszystkim regulacji prawa
rodzinnego materialnego ponadpanstwowego i krajowego.”.

Doprecyzowanie we wstepie zakresu rozprawy polega wiec na wskazaniu, Ze
celem dalszych rozwazan jest przedstawienie problematyki materialnoprawne;j
sytuacji dziecka, ktore w rezultacie przysposobienia zmienia miejsce zamieszkania
(zwyklego pobytu) na inne panstwo (w praktyce - to, z ktérego pochodza rodzice
adopcyjni). Zabieg polegajacy na dookresleniu we wstepie przedmiotu rozwazan
na tle przyjetego tytulu rozprawy oceni¢ trzeba pozytywnie. Osobna kwestie
stanowi to, czy zasadnicza cze$¢ rozprawy wypelnia takie zalozenie, o czym w
dalszej czesci.

II. Uklad i tok rozwazan

Uklad i tok rozwazan przyjety w rozprawie trzeba co do zasady oceni¢
pozytywnie. Kilka uwag dotyczacych ukladu oraz brakéw rozprawy zostanie
przedstawionych w dalszej czesci recenzji, w zwiazku ze szczegolowa ocena
poszczego6lnych rozdziatow.

Rozdziat 1 stanowi omoOwienie cech szczegdlnych przysposobienia
miedzynarodowego, ktére ,powoduja, Ze ten rodzaj przysposobienia nalezy traktowac za
odrebng instytucje w prawie”. W pierwszej czesci tego rozdziatu zwrocono uwage na
wybrane regulacje prawa ponadpanstwowego, tj. miedzynarodowego i unijnego.
Omowienie Zrédet prawa miedzynarodowego rozpoczeto od Europejskiej konwencji o
ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci z 1950 r. jak tez judykatury
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka. Nastepnie poruszono kwestie ochrony
matoletniego w przysposobieniu miedzynarodowym na tle kluczowego dorobku
Organizacji Narodow Zjednoczonych, tj. konwencji o prawach dziecka z 1989 r. W dalszej
czeSci nastepuje powr6t do dorobku Rady Europy i przedstawienie konwencji o
przysposobieniu dzieci z 1967 r., a ponadto sygnalizacja konwencji autorstwa Haskiej
Konferencji Prawa Prywatnego Miedzynarodowego z 1993 r. Ta ostatnia w kolejnych
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rozdziatach pracy uznawana jest za kluczowag dla problematyki przysposobienia
miedzynarodowemu.

W tym rozdziale zwrécono takze uwage na osobng kwestie materialnoprawna,
jaka jest szczeg6lng konstrukcje prawng przysposobienia miedzynarodowego i jej
konsekwencje dla dziecka. Za jej wyjatkowe cechy, konsekwentnie w stosunku do zatozen
we wstepie rozprawy, uznano: zmiane miejsca zamieszkania przysposobionego z
panstwa pochodzenia do panstwa przyjmujacego strony przysposabiajacej (element
transgraniczny w przysposobieniu miedzynarodowym) oraz - co nieco wyprzedza dalsze
badania prawnoporéwnawcze - dyrektywe zapewnienia przysposobionemu $rodowiska
opiekunczo-wychowawczego w panstwie pochodzenia przed przysposobieniem
miedzynarodowym (zasada subsydiarnosci).

W  koncowej czeSci rozdziatu I omoéwiono ponadto problemy zwigzane
ze szczegllng procedurg przysposobienia miedzynarodowego, ktérej rzetelne
przestrzeganie powinno mie¢ realny wptyw na wtasciwe zabezpieczenie dobra dziecka,
w tym przez ograniczenie ryzyka nielegalnych praktyk adopcyjnych droga rozwiazan
prawa karnego (publicznego).

W rozdziale Il przedstawiono przysposobienie miedzynarodowe w ujeciu
prawnoporéwnawczym. Omoéwiono te instytucje w prawie angielskim i amerykanskim
(tj. panstwach systemu common law), w prawie francuskim i niemieckim (tj. panstwach
systemu civil law) oraz w prawie szwedzkim (tj. panstwie systemu nordyckiego).
Przedstawienie najpierw przysposobienia w systemie common law uzasadniono potrzeba
zwrécenia uwagi na precedensowe rozstrzygniecia sagdéw angielskich i amerykanskich,
ktore czesciej niz sgdy kontynentalne orzekajg w sprawach miedzynarodowych. Autorka
zajmowata sie wczesniej tym zagadnieniem w publikacji ogloszonej w periodyku
prawniczym. W koncowej czeSci rozdziatu zaprezentowano instytucje kafala w prawie
islamskim, ktéra w skutkach prawnych zblizona jest do opieki prawnej lub
przysposobienia w wersji niepetne;j.

Kolejny  rozdzial III stanowi omodwienie podmiotowosSci dziecka
w przysposobieniu miedzynarodowym. Zidentyfikowano i przedstawiono cechy
podmiotowe dziecka, tj. maloletno$¢ i niesamodzielno$¢, a nastepnie omoéwiono
rozumienie dobra dziecka, tez =z perspektywy podstawowych gwarancji
materialnoprawnych. Zaprezentowano, co uznac trzeba za zabieg trafiony, odwotanie
do dorobku nauk socjologicznych, psychologicznych i pedagogicznych.

Natomiast rozdziat IV poSwiecono w szczego6lnosci problemowi znaczenia zgody
rodzicow biologicznych, ktorg nalezy traktowac jako mechanizm zabezpieczenia dobra
dziecka w przysposobieniu miedzynarodowym i poszanowania zycia rodzinnego dziecka
oraz rodzica. Uwagi te stanowig kontynuacje, poruszonej wcze$niej, kwestii
priorytetowego prawa dziecka do sprawowania nad nim opieki przez rodzicow
biologicznych. Zauwazono przy tym, Ze znaczenie tej kwestii w specyficznej sytuacji
przysposobienia miedzynarodowego, ktdéra cechuje sie , trwalymi i nieodwracalnymi
skutkami dla matoletniego”.

Réwnie wielowatkowe rozwazania, zawarte w rozdziale V, dotycza wymagan
podmiotowych przysposabiajgcego, ktérych celem jest zapewnienie zabezpieczenie



dobro dziecka. Podkreslono tez znaczenie praktyke postepowania administracyjnego, jak
i sadowym. W kontekscie tych zagadnien poruszono w szczegélnosci problem dotyczacy
znaczenia okresu osobistej stycznos$ci, jak tez skutki braku odpowiednich cech
podmiotowych przysposabiajgcego po orzeczeniu przysposobienia.

Catos¢ rozprawy zamyka zakonczenie. Jest ono kluczowe dla zrozumienia tez
badawczych i wnioskoéw zaprezentowanych w rozprawie, a tym samym istotne dla oceny
catoSci. We weczesniejszych rozdziatach brakuje klarownego ich postawienia
i wyodrebnienia. Na marginesie warto zauwazy¢, ze cze$¢ wnioskdw zaprezentowano
de facto juz we wstepie do rozprawy i uczyniono to niekiedy w klarowniejszy sposob niz
w zakonczeniu.

W rozprawie - zgodnie z zapowiedzia we wstepie - dominujg zagadnienia
materialnoprawne. Nie brakuje przy tym odwotan do prawa publicznego, w tym
administracyjnego i karnego. Brak natomiast omowienia podstawowych kwestii
cywilnoprawnego obrotu prawnego z zagranica. Majac na wzgledzie doniostos¢
postepowania cywilnego dla omawianej tematyki, warto bylo rozwazania
uzupelni¢ cho¢ o ogdlne stwierdzenie, Ze zar6wno normy prawa materialnego
(np. kodeksé6w rodzinnych), jak i normy prawa Kkolizyjnego i przepisy
miedzynarodowego postepowania cywilnego roznia sie na Swiecie, a miedzy
prawami w poszczegélnych panstwach moga zachodzi¢ diametralne roéznice.
Réznice prawa materialnego dotycza osoby przysposabianego (przewaznie
dziecka), w tym relacji z biologicznymi matka i ojcem, jego wieku, jak tez cech oséb
lub osoby przysposabiajacej, a ponadto stanu cywilnego i skutkoéw adopcji w relacji
wewnetrznej zewnetrznej). RozZnice prawa Kkolizyjnego oraz miedzynarodowej
wlasciwosci sadow i w Kkwestii skutecznosci obcych orzeczen dotycza za$
okolicznosci (lacznikéw), ktéore wyznaczaja kompetencje orzekania sadow i
organéw danego panstwa do orzekania w sprawie przysposobienia oraz
wyznaczaja prawo wlasciwe, jak tez warunkow, od ktdérych zalezy uznawanie i
wykonywanie w danym panstwie (np. w Polsce) zagranicznych orzeczen. Ponadto
trzeba mie¢ na wzgledzie, Ze procz rozwigzan prawa materialnego (tj. porzadkow
prawnych poszczegdlnych panstwa, na ktdre gtéwnie sktadajg sie kodeksy rodzinne, na
ktére czeSciowy wptyw moga mie¢ wzorce harmonizacje wynikajagce z umoéw
miedzynarodowych, ktére dane panstwo ratyfikowato) oraz prawa kolizyjnego i
miedzynarodowego postepowania cywilnego w praktyce prawotworcze znaczenie moga
mie¢ orzeczenia Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka. Wydawane s3 one w
sprawach o przysposobienia na podstawie postanowien konwencyjnych o znacznie
bardziej generalnym brzmieniu, w tym dotyczacych dobra dziecka i intereséw rodzicow
oraz zycia prywatnego. Cho¢ dotycza kazuistycznych spraw, to w praktyce moga
inspirowac¢ ustawodawce krajowego do wprowadzenie w prawie krajowym rozwigzan
generalnych i powszechnych (np. nowelizacji kodeksdw, niosgcych za sobg zmiany prawa
wtasciwego).

Trudno by w recenzowanej rozprawie doktadnie przedstawi¢ wszystkie powyzsze
watki, ale tytutowa problematyke warto cho¢ na poczatku widzie¢ jako catos$¢ (np. w
uwagach wstepnych). Inaczej badania teoretyczne moga nie by¢ przeprowadzone w



sposéb odpowiednio kompleksowy i powigzany z cato$Sciowo postrzegang omawianej
instytucji prawnej (tj.: przysposobienia, zwanego czesto w jezyku nieprawniczym
adopcja), ani uzyteczne dla praktyki. Ta z istoty zajmuje sie porzadkiem prawnym
obowigzujagcym w danym panstwie (forum), a mniej rozwigzaniami, ktéore mogtyby
obowigzywaé, oraz wszystkimi elementami instytucji prawne - od etapu
przygotowawczego, po nawigzanie i skutki w perspektywie wieloletniej. Stad zadaniem
doktoranta jest takie ujecie tytutowej problematyki, ktore z jednej strony jest
Swiadectwem cato$ciowego postrzegania tytutowej instytucji prawnej funkcjonujacej -
zgodnie z zapowiedzig, a zarazem us$ci$leniem przedmiotu rozwazan - z perspektywy
miedzynarodowej. A z drugiej strony, winno to by¢ opracowanie stanowigce na tyle
pogtebione ujecie wybranego zakresu przedmiotowego (cze$ci zagadnien
zasygnalizowanych na wstepie), ktore spelnia ustawowe wymagania rozprawy
doktorskie;j.

I1I. Uwagi szczegotowe
1. Rozdziall

Rozdzial pierwszy zatytulowano ,Cechy szczegolne przysposobienia
miedzynarodowego”. Generalnie rozdzial ten ocenic¢ trzeba pozytywnie. W duzej
mierze stanowi on rozwiniecie zapowiedzi ze wstepu.

Autorka najpierw identyfikuje Zrédta prawa regulujace to zagadnienie (s. 29-42).
Kolejno$¢  prezentowanych aktéw normatywnych i dorobku organizacji
miedzynarodowych moze by¢ dyskusyjna - nie jest ani chronologiczna, ani utozona
wedtug organizacji miedzynarodowych (ONZ, Rada Europy, UE, Haska Konferencja PPM).
Poprawniejsza wydaje sie kolejnos$¢, ktora zostata przyjeta przy omawianiu wnioskow w
zakonczeniu rozprawy (gdzie m.in. zaakcentowano kluczowe znaczenie konwencji
haskiej z 1993 r., stosowanej w szeregu panstw i sporzadzonej dla regulacji tytutowego
zagadnienia, oraz orzecznictwa ETPC na tle generalnych postanowien EKPC z 1950 r., w
tym art. 8). Autorka celnie wskazuje, Ze istotne dla omawianej tematyki sg tez
postanowienia konwencji o prawach dziecka z 1989 r., w szczego6lnosci art. 20-21 (np.
zakaz handlu dzieémi, poszanowanie ich toZzsamoSci etnicznej, kulturowej, jezykowej,
religijnej).

Przy omawianiu prawa Unii Europejskiej Autorka nie porusza istotnej
kwestii ograniczonego zakresu kompetencji ustawodawcy unijnego (tj. traktatowej
zasady kompetencji powierzonych opisanej w art. 5 Traktatu o UE, ani faktu, ze
materialne prawo rodzinne pozostaje w zakresie prawa krajowego panstw
czlonkowskich) oraz specyficznego i waskiego zakresu zastosowania Karty praw
podstawowych (art. 51). Polska dodatkowo ztozyta deklaracje nr 61 do aktu konncowego
konferencji miedzyrzadowej (Dz. Urz.UE C 2010 Nr 83, s. 358) o brzmieniu: ,Karta w
zaden sposéb nie naruszan prawa panstw cztonkowskich do stanowienia prawa w
zakresie (...) prawa rodzinnego”. To oznacza dookres$lenie (de facto zawezenie treSciowe
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w stosunku do podobnych literalnie postanowien Europejskiej Konwencji Praw
Cztowieka) zastosowania postanowien Karty - swego rodzaju wzorcéw Kkontroli i
wyktadni - jedynie do zagadnien regulowanych prawem UE (gtéwnie prawa
administracyjnego), a wiec zasadniczo poza materialnym prawem rodzinnym
omawianym w recenzowanej rozprawie. O tej kwestii przypominat Trybunat
Sprawiedliwosci UE w ostatnich wyrokach w sprawach powigzanych z rozumieniem
prawnego pochodzenia dziecka (filiacji), co odnosi sie tez do przysposobienia, oraz
matzenstwa (pkt 37 i 43 uzasadnienia wyroku z 5.06.2018 r. w sprawie Coman przeciwko
Rumunii; pkt 52 uzasadnienia wyroku z 14.12.2021 r. w sprawie Stolichna obshtina,
rayon ‘Pancharevo’: ,w obecnym stanie prawa Unii kwestie stanu cywilnego i wigzace sie
z nim normy dotyczgce matzenstwa i pochodzenia dzieci, sa materia nalezaca do
kompetencji panstw cztonkowskich i prawo Unii tej kompetencji nie narusza. Panstwa
cztonkowskie majg zatem swobode w zakresie wprowadzenia w ich prawie krajowym
matzenstwa dla osob tej samej pici, a takze rodzicielstwa tych ostatnich”). Po lekturze
dyskusyjnego fragmentu rozprawy mozna odnie$¢ natomiast mylne wrazenie, ze dorobek
tej organizacji miedzynarodowej jest i moze by¢ w omawianym zakresie poréwnywalny
z ONZ, Rada Europy i Haska Konferencja PPM, mimo Ze tak w istocie nie jest z w obszarze
materialnego prawa rodzinnego. Autorka zauwaza przy tym - jako swego rodzaju tto
zagadnien stanowigcych przedmiot rozprawy - publicznoprawne instrumenty, w tym
penalne dyrektywy 2011/36/UEi2011/92/UE.

Dalsze uwagi dotycza najistotniejszego w praktyce Zrodta prawa z perspektywy
forum, tj. szczegélnych rozwigzan krajowego kodeksu rodzinnego, w tym art. 114[2]
kodeksu rodzinnego. Autorka wyjasnia geneze tego przepisu (nowelizacje z 1995 r.) i
wcze$niejsze orzecznictwo Sadu Najwyzszego, na ktérym byta ona czeSciowo oparta.
Lakonicznie sygnalizowane s3 teZz ostatnie zmiany legislacyjne dotyczace ustawy o
wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej. Dobrze, Ze Autorka widzi omawiane
przysposobienie tez na tle statystyk. Brakuje jednak w tej czeSci doktadniejszego
przedstawienia doktryny i uzasadnien nowelizacji. Warto by w szczeg6lnosci omowié
doktadniej motywy, ktore doprowadzily w ostatnich dekadach judykature oraz
ustawodawce do wypracowania zasygnalizowanych rozwigzan materialnoprawnych
adopcji za granice (swego rodzaju lex specialis w stosunku do ogdlnych regut
przysposobiebia). CzeSciowo brak ten rekompensuje odwotanie sie do literatury w
dalszej czeSci rozprawy, ale generalnie wykorzystanie - kluczowych dla omawianej
tematyki - krajowych materiatéw doktrynalnych i ustawodawczych jest raczej ubogie.

Nastepne fragmenty rozprawy to ,,Konstrukcja prawna i przestanki do orzeczenia
przysposobienia miedzynarodowego” (s. 50-55) oraz ,Skutki prawne przysposobienia
miedzynarodowego dla dziecka (s. 56-61). W tym - za istotnym wymaganiem konwencji
haskiej 1993 r. - kwestia ,powstania stosunku rodzinnoprawnego miedzy
przysposobionym a przysposabiajacym na wzdr dziecko-rodzic”, jak tez nabycie przez
przysposobionego nowego nazwiska i imienia oraz nowego obywatelstwa. Interesujace
s3 uwagi na temat adopcji niepeinej (s. 51-53) na tle konwencji haskiej z 1993 r., przy
czym zbyt daleka jest teza, iz konwencja ma zastosowanie co do zasady do takiej formy
adopcji. W art. 2 ust. 2, co Autorka wczes$niej zauwaza, przyjeto, ze ,konwencja odnosi sie



jedynie do tych przysposobien, ktore tworza stosunek pokrewienstwa, jaki istnieje
miedzy rodzicami a dzieckiem”. Za$ z art. 27 wynika jej ewentualne fakultatywne
zastosowanie (w cze$ci dotyczacej uznania takiej adopcji mimo braku powoduje ustania
dotychczasowego stosunku prawnego miedzy rodzicami a dzieckiem). Przysposobienie
moze zostaC w panstwie przyjmujacym zmienione w przysposobienie, o ile prawo
krajowe panstwa na to pozwala. Dla lepszego zrozumienia mechanizmu konwencji
haskiej przydatne byloby siegniecie do publikacji Haskiej Konferencji PPM, w tym -
dostepnego na stronach internetowych (www.hcch.net) - raportu wyjasniajacego (G.
Parra-Aranguren).

Interesujace sa rowniez dalsze uwagi na temat ,elementu transgranicznego”.
To kluczowe zagadnienie nie tylko z perspektywy zakresu zastosowania konwencji
haskiej z 1993 r. (art. 1-2), ale i calej rozprawy. Autorka w sposéb nieco poglebiony
zajmuje sie w tym miejscu pojeciem zmiany zwyklego pobytu. Cenne s3 dalsze
uwagi na temat zasady subsydiarnosci w przysposobieniu miedzynarodowym, w
tym argumenty z prawa miedzynarodowego i piSmiennictwa zagranicznego. W tym
istotnym fragmencie rozprawy znéw brakuje dokladniejszego przedstawienia
krajowego orzecznictwa i piSmiennictwa dotyczacego nowelizacji kodeksu
rodzinnego z 1995 r. oraz ostatnich zmian ustawowych (w tym zalozen i uzasadnien
legislacyjnych oraz kluczowych monografii i glosow w dyskusji nad tymi
zmianami).

W kolejnej czesSci rozprawy, zogniskowanej na ,obowigzkach proceduralnych”
Autorka omawia sygnalizuje zagadnienia prawa prywatnego miedzynarodowego. Takie
ujecie (powigzanie z jednym z aspektéw procedury) nie jest typowe, ale nie nalezy
oceniac je jako btad. Mozna uznac je za uzasadnione z perspektywy catosci rozprawy. W
kazdym razie dobrze, Ze czeSci tych kwestii zostato zasygnalizowanych. Trudno przy tym
zrozumie¢ powotywanie wyroku sadu angielskiego - wydanego na podstawie innych
przepisow jurysdykcyjnych - przy charakteryzowaniu stanu normatywnego w Polsce (s.
88). Cenne jest natomiast przedstawienie orzecznictwa sadoéw polskich dotyczacych
tytutowego zagadnienia (s. 90 i n.).

Dalszg cze$S¢ odnosi sie do obowigzku uznania przysposobienia
miedzynarodowego orzeczonego za granica rozpoczyna zbyt daleko idaca teza, Ze
»orzeczenie musi by¢ uznane” (s. 94). Taki skutek wystepuje w skali Swiatowej nie zawsze,
a w kregu panstw uczestniczacych w konwencji haskiej z 1993 r., pod warunkami w niej
przewidzianymi i braku uzasadnienia do ,blokujgcego” zastosowania klauzuli porzadku
publicznego (art. 23-24).

Rozdziat wiencza uwagi na temat wymagan (np. celem ograniczenia handlu
dzie¢mi i ich ,utowarowienia”) i ich niezachowania w procedurze. Autorka ogolnie
postuluje wprowadzenie do prawa krajowego dookreslenia, ,jakie korzysci sg nielegalne”,
ale nie podejmuje proby zaproponowania takiego ujecia (s. 115). Mozna tu tez zauwazy¢,
ze nowelizacja z 2019 r. wprowadzono do kodeksu karnego nastepujacy przepis
penalizujacy m.in. zachowanie osoby dokonujacej wskazania (art. 211a § 2 kodeksu
karnego), ktérego celem byto zabezpieczenie jakos$ci procedury.



2. Rozdzial 1l

Rozdzial drugi obejmuje ,przysposobienie miedzynarodowe w ujeciu
prawnoporownawczym”. Lektura tego fragmentu rozprawy pozwala
na zorientowanie sie w rozwigzaniach prawa angielskiego, amerykanskiego,
francuskiego, niemieckiego, szwedzkiego i ,opiekunczej” instytucji kafala w prawie
islamskim (s. 116-176). Ta obszerna czes$¢ rozprawy zasluguje na dobra ocene.
Autorka nie tylko przedstawia stan normatywny za granica, ale i przedstawia
rozwigzania, Kktore poszerzaja horyzonty tez dla rozwazan czynionych
z perspektywy prawa krajowego.

Uwagi dotyczace prawa islamskiego, z uwagi na wspdtczesne czynniki imigracyjne
i demograficzne, maja doniostos¢ nie tylko teoretyczng, ale i praktyczng. Warto przy tym
mie¢ na wzgledzie, Ze kwestia uznania skutkéw takiej instytucji prawnej po zmianie
miejsca pobytu lub zamieszkania dziecka (w tym ewentualnej konwersji
na przysposobienie zgodne z prawem krajowym panstwa europejskiego) to zagadnienie
jurydycznie odmienne od tytutowego zagadnienia rozprawy, ktére zostato we wstepie
zdefiniowane jako przysposobienie dokonywane za granice.

Mozna by sie przy tym zastanawiad, czy nie lepiej, gdyby rozdziat ten wyprzedzat
obecny rozdziat I, w ktérego drugiej czeSci dokonywane sg pewna ogdlna charakterystyka
cech omawianego przysposobienia. Wcze$niejsze zreferowanie ustawodawstw
zagranicznych utatwiatoby chyba ten zabieg.

3. Rozdziat III

Kolejny rozdzial zostal zatytulowany ,Dziecko jako szczegélny podmiot
w przysposobieniu miedzynarodowym”. Ponad sto stron rozprawy dotyczy szeregu
kwestii szczegotowych - zaréwno dotyczacych przysposobienia dziecka za granice,
jak i ogolnych kwestii adopcji jako takiej. Rozwazania ogdlne sg szczegdlnie wtedy,
kiedy przy ich okazji zauwazana jest specyfika przysposobienia za granice oraz
wyciggane sa wnioski dotyczace tego, tytulowego, zakresu przedmiotowego. Stad
dobrze trzeba oceni¢ fragmenty na temat rozumienie dobra dziecka
w przysposobieniu miedzynarodowym, wplywu zgody i wystluchania dziecka
na ustanowienie takiego przysposobienia oraz ,prawa dziecka do ochrony przed
przemocq i ztym traktowaniem ze strony przysposabiajacego w przysposobieniu

miedzynarodowym”.
Pozostate fragmenty tej czesSci rozprawy majg charakter uzupeiniajacy i pokazuja
ogolniejsze tto omawianej instytucji - niekiedy na tle prawa krajowego lub

obowiagzujacych rozwigzan konwencyjnych lub wypowiedzi orzeczniczych trybunatow,
ktére moglyby by¢ przydatne przy ustalaniu stanu normatywnego w Polsce. A niekiedy
na tle ustawodawstwa lub orzecznictwa zagranicznego, ktore moga - ale nie muszg - by¢
z tej perspektywy relewantne. Cze$¢ omawianych zagadnien jest luZniej zwigzana
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z tytutem pracy oraz z kluczowymi rozwigzaniami de lege lata (np. odebranie dziecka
rodzicom, koncepcje rodziny, tajemnica przysposobienia). Ciekawa moze by¢ lektura
motywdéw Kkrajowego orzecznictwa (s. 290 i n.).

Na konfcu tego obszernego rozdziatu przydatne bytoby podsumowanie,
w szczegolnosci dotyczace specyfiki tytutowego przysposobienia miedzynarodowego.

4. Rozdzial IV

Rozdzial IV stanowi wyeksponowanie zagadnienia ,zgody rodzicow
biologicznych jako mechanizmu zabezpieczenia dobra dziecka i poszanowania
Zycia rodzinnego”. Taki akcent trzeba oceni¢ pozytywnie, poniewaz zagadnienie to
jest kluczowe w przysposobieniu miedzynarodowym, w ktorym dalsze losy dziecka
sa oddalone od jego biologicznych rodzicow.

Autorka omawia kolejno: znaczenie okresu do namystu przed wyrazeniem zgody
na przysposobienie miedzynarodowe, odwotanie zgody, wyrazenie zgody na
przysposobienie przez mezczyzne, ktérego ojcostwa nie ustalono, odstgpienie przez sad
od wymogu otrzymania zgody rodzica lub rodzicow biologicznych, pozbawienie praw
rodzicielskich, brak perspektyw na przywrocenie rodzicowi witadzy rodzicielskiej
i powro6t dziecka pod jego piecze, ochrone Zycia i zdrowia dziecka przed negatywnymi
dziataniami ze strony rodzicdw biologicznych oraz nieutrzymywanie kontaktow
osobistych i brak wiezi emocjonalnych miedzy dzieckiem a rodzicem biologicznym. Nie
wyjasniono przy tym, skad taki dobor zagadnien i kolejno$¢ rozwazan, ktoéra oddaje np.
chronologii omawianych zdarzen prawnych w toku przysposabania. Kwestie te
omawiane s3 w sposéb stanowigcy swego rodzaju ,poszukiwanie wspdlnego
mianownika” miedzy rdéznymi tekstami: aktami normatywnymi (w tym kodeksem
rodzinnym i konwencja haska z 1993 r.), innymi instrumentami (w tym konwencja Rady
Europy z 2008 r., w ktorej Polska nie uczestniczy) oraz orzecznictwem ETPC na gruncie
art. 8 EKPC.

Interesujace dla czytelnika moze by¢ dokladne zreferowanie w tym miejscu
spraw przed trybunalami miedzynarodowymi. Niektdre z omawianych orzeczen
nie maja jednak Scistego zwigzku z tematyka rozprawy, a dotycza ogolniejszego
zagadnienia dalszego trwania faktycznych relacji zyciowych miedzy biologicznym
ojcem lub matka i dzieckiem. Brak natomiast w tym rozdziale orzecznictwa
rodzimych sadow rodzinnych, co moze by¢ dyskusyjne. Wydaje sie, Ze w rozprawie
doktorskiej z zakresu prawa rodzinnego powinno byto w tym rozdziale znalez¢ sie
wyjasdnienie, jak rozumowanie zaprezentowane in casu przez ETPC na tle brzmienia art. 8
EKPC przenie$¢ na kategorie materialnoprawne i procesowe prawa rodzinnego (s. 311-
316, 318-323, 325-328). W tym na - podstawowe w kazdym prawie wiasciwym -
konstrukcje prawne: wtadzy i odpowiedzialnoSci rodzicielskiej, pieczy prawnej nad osoba
i majatkiem dziecka, pieczy zastepczej, opieki prawnej, prawa do osobistej stycznosci
(kontaktéw) z dzieckiem. Takie ujcie jest wrecz konieczne z perspektywy postepowania
sagdowego, stanowigcego ceche omawianej tematyki, w ktérym sad (np. polski) opiera sie
nie na wytworzonym ,wspolnym mianowniku”, ale na prawie wtasciwym (wskazanym
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normami kolizyjnymi), ewentualnie zasadzie uznania zagranicznego rozstrzygniecia, jak
tez na przepisach proceduralnych legis fori.

5. RozdziatV

Rozdzial piaty stanowi natomiast wyeksponowanie ,cech podmiotowych
przysposabiajacego”. Takie zamierzenie mozna oceni¢ pozytywnie, poniewaz i to
zagadnienie to jest kluczowe w przysposobieniu miedzynarodowym, w ktérym
dalsze losy dziecka s3 powigzane z osobami sprawujacymi piecze, pochodzacymi z
zagranicy. Wydaje sie jednak, Ze nie do konca zostalo ono zrealizowane, poniewaz
rozdzial ten obejmuje tez inne kwestie. Niekiedy zaciera sie granica miedzy
omawianiem tytulowej kwestii adopcji za granice (ktéora moze by¢ powigzana z
problematyka nawigzania przysposobienia jako takiego) oraz zagadnienia
prawnych aspektow funkcjonowania dziecka i jego prawnych lub faktycznych
opiekundow w sytuacji pézniejszej zmiany miejsca pobytu lub zamieszkania na inne
panstwo niz panstwo, w ktéorym o adopcji orzeczono.

W tym rozdziale kolejno zostaly przedstawione m.in.: zdolno$¢ do czynnoSci
prawnych inne kwalifikacje osobiste przysposabiajacego, jego wiek, zdolnos$¢ do
zapewnienia odpowiednich warunkéw bytowych i mieszkaniowych, zdolno$¢ do opieki
nad dzieckiem o odmiennym pochodzeniu kulturowym lub rasowym, predyspozycje do
pieczy nad dzieckiem ze szczegélnymi potrzebami, preferencja przysposobienia
wspdlnego przez matzonkdw rdznej ptci, jak tez - ponownie w tym rozdziale - kwestia
poszanowania pochodzenia kulturowego, obyczajowego i rasowego dziecka i prawo
dziecka do Srodowiska rodzinnego bez elementu dyskryminacyjnego ze wzgledu na
pochodzenie kulturowe, obyczajowe i rasowe (w tym pierwszenstwo zapewnienia
przysposobionemu  takiego  Srodowiska), badanie cech  podmiotowych
przysposabiajgcego na etapie administracyjnym i w postepowaniu sagdowym, a ponadto
- ponownie jak w poprzednim rozdziale - kwestia osobistej stycznos$ci (okres, nadzor,
forma, miejsce) i nadzor organdéw posredniczacych nad jej przebiegiem osobistej
stycznoSci.

Pod koniec tego rozdziatu zostata przedstawiona tez problematyka rozwigzania
przysposobienia miedzynarodowego z uwagi na brak wiasciwych cech podmiotowych
przysposabiajgcego, a nastepnie - tez cech dotyczacych dziecka (trudnosci
wychowawcze, rozktad wiezi rodzinnej, petnoletno$¢ przysposobionego i jego zty stan

zdrowia).
Doceni¢ trzeba, ze tym rozdziale Autorka zajela sie dokladniej praktyka
sadowa, w tym przedstawila problematyke kwalifikacji osobistych

przysposabiajacego  w  praktyce orzeczniczej sadéw  powszechnych
i administracyjnych. Lepiej niZ w poprzednim rozdziale wypada umiejscowienie
materialnoprawnych rozwazan w obowigzujacym prawie, w tym stosowanych
rozwigzaniach kodeksowych i ustawowych. W tym rozdziale pojawiaja sie tez
odniesienia do niektorych podstawowych pozycji krajowego piSmiennictwa.
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W poréwnaniu z poprzednim rozdziatem, w ktérym réwniez wyeksponowano niektére
kwestie materialnoprawne, omawiany fragment jest bardziej osadzony w konkretnym
stanie normatywnym, ktéry okresla de lege lata tytutowa tematyke. Autorka
zaprezentowata jednak kilka dyskusyjnych tez, np. Ze kodeks rodzinny nie odwotuje sie
do ptci os6b adoptujacych oraz, ze ich stan cywilny nie ma znaczenia (s. 341-342), co nie
jest poprawne. W kodeksie przewidziano dla adopcji wspdlnej warunek pozostawania w
malzenstwie, o ktérym mowa wyraznie w art. 115 k.r.o., a damsko-meskie rozumienie tej
instytucji prawnej wynika réwniez z kodeksu (a poza tym, a wtasciwie - przed tym,
statuuje je art. 18 Konstytucji RP). Za$§ rozpatrywanie kwestii ptci osoby
przysposabiajgcej jest z istoty mniej donioste w odniesieniu do przysposobienia przez
jedna osobe, ktdre - co pokazaty badania prawnoporéwnacze - jest mniej pozgdane przez
ustawodawcow.

6. Zakonczenie

Fragment okreslony jako zakonczenie rozprawy zawiera tezy badawcze i jest
bardzo istotny dla calosciowej oceny. We wczesniejszych fragmentach brak
ogolniejszych podsumowan najwazniejszych omawianych w niej kwestii.

Autorka po pierwsze stwierdza generalnie w nim, Ze ,obecne standardy
prawa ponadpanstwowego oraz dostosowane do nich prawodawstwa Kkrajowe
umozliwiaja wlasciwe zabezpieczenie interesu dziecka w adopcji zagranicznej,
ktora de facto moze przyczyniac sie do rzeczywistej poprawy sytuacji Zyciowej
maloletniego”. Ten wniosek mozna uzna¢ za uzasadniony za pomoca
wczesniejszych rozwazan i ustalen, w szczegoélnosci tych, ktére dotycza stanu
normatywnego w Polsce (ustawowego i konwencyjnego).

Trudniej sie w pelni zgodzi¢ ze szczeg6lowymi wnioskami méwiacymi, ze:
sregulacje ponadpanstwowe harmonizuja podstawowe zasady prawa rodzinnego
w umawiajacych sie panstwach. Dzieki temu w prawach krajowych istniejg jednolite
zasady dla ochrony dziecka w przysposobieniu zagranicznym. W prawie
miedzynarodowym istotnym aktem dla adopcji zagranicznej jest konwencja haska z 1993
r. Dokument ten w catoSci poSwiecony jest przysposobieniu miedzynarodowemu
i najpetniej reguluje kwestie materialno-proceduralne odpowiednie dla tej instytucji.
Jednoczesnie jest aktem o globalnym zasiegu. Konwencje haska z 1993 r. nalezy stosowac¢
jako pierwszorzedne Zrodio dla przysposobien miedzynarodowych w relacjach Polski
z innymi panstwami” Po pierwsze, trudno o przyklady spektakularnej
miedzynarodowej harmonizacji materialnego prawa rodzinnego w ostatnich
latach, tj. po sukcesie konwencji ONZ o prawach dziecka z 1989 r. A jednoczes$nie
ostatnie dekady przyniosty zmiany w krajowych porzadkach prawnych, ktdre
doprowadzily w niektérych kwestiach (np. rozumienia prawnego pochodzenia
dziecka, kregu os6b przysposabiajacych, tzw. macierzynstwa zastepczego) do
biegunowych roéznic miedzy krajowymi kodeksami rodzinnymi. Na marginesie
mozna zauwazy¢, ze to oznacza wzrost w praktyce znaczenia norm kolizyjnych, ktore
wskazujg ktéry porzadek znajduje zastosowanie, a ponadto regul uznawania
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zagranicznych rozstrzygnie¢ (np. o adopcji oraz biezacych prawach i obowigzkach
w stosunku do dziecka). Po drugie, konwencja haska z 1993 r. oznacza wspdlne
standardy miedzy tymi panstwami, ktore ja zaakceptowaly, a jej zasadniczy efekt
(uznanie materialnych skutkdw zagranicznego rozstrzygniecia o adopcji
skutkujacej zmiang miejsca zamieszkania dziecka na inne panstwo) jest
uwarunkowany od tego, Ze w obu panstwach spelnione zostaly in concreto
okreslone konwencja standardy proceduralne i materialnoprawne, co nie musi
odnosic sie do wszystkich adopcji orzekanych w tych panstwach. W szeregu spraw
zastosowanie znajduja inne normy Kkolizyjne oraz przepisy z zakresu
miedzynarodowego postepowania cywilnego, gtdwnie o genezie krajowe;j.

Zgodzic¢ sie mozna czesciowo z dalszym wnioskiem, ze ustawodawcy krajowi
(w tym prawodawca polski oraz referowani w rozdziale zawierajacym badania
prawnoprownawcze) przewiduja najczesciej, Zze orzeczenie przysposobienia
miedzynarodowego moze nastapi¢ wylacznie w celu zabezpieczenia dobra dziecka
iz poszanowaniem jego praw podstawowych, z ktorych najwazniejszym jest prawo
do rodziny i do wychowywania si¢ w rodzinie. Widoczna jest rowniez zasada
subsydiarno$ci przysposobienia miedzynarodowego w stosunku do krajowego.
Ustawodawcy podejmujg tez starania ograniczenia nielegalnych praktyk adopcyjnych.
Autorka, jak sie wydaje, powinna byla doktadniej je zidentyfikowa¢ w szczegdlnosci
- literalnie przewidziany w konwencji haskiej z 1993 r. - okoliczno$¢, Ze zgoda rodzicow
biologicznych ,nie zostata uzyskana za zaptatg lub wynagrodzeniem Zadnego innego
rodzaju”. Przede wszystkim trzeba jednak zauwazy¢, Ze takie standardy mogty juz
wystepowacé w prawach krajowych przed opracowaniem tej konwencji, a to jej tres¢ byta
rozwigzaniami krajowymi inspirowana (co przy okazji stworzyto wieksze
prawdopodobienstwo jej sukcesu mierzonego liczba ratyfikacji). Oczywiscie w kolejnych
latach postanowienia konwencji mogty stanowic tez inspiracje dla innych ustawodawcow
krajowych.

Zgodzi¢ sie mozna tez ze stwierdzeniem, iz ,Europejska konwencja
0 przysposobieniu z 1967 r.,, Konwencja o prawach dziecka z 1989 r. oraz
Europejska konwencja o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci z 1950
r. maja znaczenie uzupeiniajace do norm z Konwencji haskiej z 1993 r.” Brak w tym
wyliczeniu kolejnej konwencji Rady Europy o przysposobieniu z 2008 r. Ta ostatnia nie
spotkata sie z wiekszym zainteresowaniem na arenie miedzynarodowej (z uwagi na
odejscie od zasady adoptio naturam imitatur), ale warto by miec¢ jg na wzgledzie jako
punkt odniesienia rozwazan de lege ferenda.

Mniej precyzyjny jest kolejny wniosek méwiacy, Ze z orzecznictwa
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka wynika, ze art. 8 EKPC gwarantuje
ochrone zycia rodzinnego i znajduje zastosowanie w sprawach zwigzanych
Z przysposobieniem miedzynarodowym. Postanowienie to moze dotyczyC tego
przysposobienia w rozumieniu przyjetym na wstepie pracy, czego dowodza niektore
omoOwione wcze$niej orzeczenia. Jednak w duzej mierze w orzecznictwie interpretowane
jest ono na potrzeby po6zniejszych sytuacji zyciowych, w ktérych dziecko pozostaje juz
pod piecza nowych opiekunéw prawnych.
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Zgodzic¢ sie trzeba natomiast z teza, Ze szczegodlnie przy adopcji zagranicznej
potrzebne jest zapewnienie maloletniemu mozliwosci do wychowywania sie
i rozwoju w odpowiednim zastepczym srodowisku rodzinnym, sprawowanym
przez adoptujacego. Relacje miedzy podmiotami tego stosunku powinny jak najbardziej
nawigzywac do tych, jakie tacza dziecko i rodzica biologicznego. W tym miejscu warto by
zwroci¢ uwage, Ze podobne zatozenie widoczne jest - odno$nie do zastepczej
odpowiedzialnosci rodzicielskiej - na tle przeksztatcenia rozporzadzenia unijnego
2201/2003 w rozporzadzenie 1111/2019 (,Bruksela II ter”). W tym ostatnim dodano
przepisy, ktore majg realizowa¢ - omawiany w rozprawie - postulat poszanowania
pochodzenia kulturowego, obyczajowego i religijnego dziecka.

Nie jest natomiast uzasadniony dalszy wniosek, ktorym Autorka sugeruje,
Ze zasada subsydiarnos$ci (tj. nie rownorzedna forma alternatywnej opieki dla
dziecka, a nie wylacznie jako srodek ultima ratio) to kwestia polskiej praktyce
orzeczniczej. Tymczasem taka zasada wynika bezposrednio z prawa (art. 114[2]
kodeksurodzinnegoiart. 21 lit. b konwencji ONZ z 1989 r.). Ewentualna krytyka tego,
ze w Polsce przysposobienie miedzynarodowe zazwyczaj ustanawiane jest po
maksymalnym wyKorzystaniu mozliwosci znalezienia dla dziecka $rodowiska
opiekunczo-wychowawczego w kraju, mogta by (abstrahujagc w tym miejscu od jej
zasadnosci) odnosi¢ sie do prawa polskiego i ustawodawcy, ktérzy takie rozwigzania
przewidujg, a nie praktyki sagdowe;j.

Dyskusyjna jest kolejna teza mowiaca, Zze adopcja miedzynarodowa powinna
miec pierwszenstwo przed opieka instytucjonalng i nierodzinng piecza zastepcza,
co w konsekwencji miatoby lepiej zabezpiecza¢ dobro dziecka. Wydaje sie bowiem,
Ze w sposoOb nieuzasadniony stanowitoby to zréznicowane adopcji bez wyjazdu dziecka
z kraju oraz przysposobienia miedzynarodowego oraz swego rodzaju promowaniu tego
ostatniego. Dobro dziecka jest oczywiscie argumentem kluczowym, ale u podstaw decyzji
ustawodawcy lezg tez inne okolicznosci, np. brak realnego wptywu na dalsze zagraniczne
losy dziecka, ktorego biologiczni rodzice i dalsza rodzina mieszkaja w Polsce, oraz
sytuacja demograficzna kraju. Istotnym brakiem catej rozprawy jest brak przedstawienia
motywow, ktorymi kierowat sie ustawodawca przy nowelizowaniu kodeksu rodzinnego
oraz wprowadzania don rozwigzan szczeg6towych dotyczacych adopcji za granice.
Z pewnoscig przytoczenie oraz ocena fragmentéw drukow sejmowych i senackich, w tym
uzasadnienia nowelizacji i opinii ekspertéw, poszerzytoby horyzont dla dokonywania tej
oceny oraz zatozenia wtaSciwego zabezpieczenia dobra dziecka.

Trafne jest kolejne spostrzezenie, ze dazenie (raczej nie ,warunek”, jak
napisano) do polepszenia warunkéw zycia maloletniego w nastepstwie
ustanowienia przysposobienia miedzynarodowego nie moze opierac sie wylacznie
o argument materialny, lecz powinien uwzgledniac tez potrzeby osobiste dziecka.
Jak tez argumentacja wywiedziona z podstawowych zasad wspotczesnego polskiego
prawa rodzinnego.

Dalsza teza modwiaca, Ze ,przeprowadzone badania nie pozostawiaja
watpliwosci, ze dla wlasciwego zabezpieczenia dobra dziecka, orzeczenie
przysposobienia miedzynarodowego powinna poprzedza¢ dwuetapowa
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procedura, prowadzona przez osSrodki adopcyjne oraz sad” jest wykazana
wczesSniejszymi ustaleniami. Tez z tego powodu, Ze ,nie moze stanowi¢ eksperymentu
na dziecku”, a do tego przydatne jest zachowanie rozwigzan przyjmowanych na etapie
administracyjnym, z kolegialnym udziatem pracownikéw socjalnych, psychologow
i lekarzy. Dobrze, ze Autorka poddata badaniu akta postepowan sgdowych i przedstawita
ich rezultaty, a takze skorzystala z opracowan Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci
(w tym dotyczacych preadopcyjnego okresu stycznosci).

Dalsze wnioski koncowe maja charakter bardzo ogdlny. Dotycza w istocie
przysposobienia jako takiego, nie tylko w sytuacji miedzynarodowej. Warto
odnotowa¢ w koncowej cze$ci rozwazania pracy, w ktérych Autorka zwraca uwage na
,Wspobtczesny problem podporzadkowywania adopcji potrzebom adoptujgcego, ktory nie
moze posiada¢ wtasnego potomstwa, a nie altruistycznemu modelowi poprawy sytuacji
zyciowej osieroconych dzieci”. W razie rozwazania publikacji recenzowanej rozprawy,
wymagajg one dookreslenia oraz zobrazowania specyfika adopcji dziecka za granice, w
szczegOlnoSci przeniesienia do innego spoteczenstwa, a niekiedy tez otoczenia
kulturowego.

IV. Wnioski koncowe

We wstepnie Autorka oznaczyla (ograniczyla) precyzyjnie zasadniczy tok
dalszego wywodu, tj. przyjete rozumienie tytulowego ,przysposobienia
miedzynarodowego”. Wydaje sie jednak, Ze nie we wszystkich rozdzialach
rozprawy poradzitla sobie z tym zaloZzeniem. Mozna przyjaé, Ze zasadniczo
recenzowana rozprawa te zaloZenia i postawione cele spelnia. Zaréwno z
perspektywy teoretycznej, jak i praktycznej razi¢ moze jednak przeplatanie sie
tresci dotyczacej prawa obowiazujacego w Polsce oraz innych rozwigzan lub
postulatow o charakterze nienormatywnym. A za tym w niektérych fragmentach
rozprawy - brak rozréznienia ptaszczyzn de lege lata (tego, co jest prawem) oraz de
lege ferenda (tego, co mogloby stac¢ sie prawem). Zbyt wiele fragmentow pracy nie
dotyczy problematyki specyfiki tak zdefiniowanego przysposobienia, a stanowi
przypomnienie wybranych kwestii, ktore rodza sie przy kazdej adopcji.

Za atut rozprawy mozna uzna¢ dazenie do kompleksowego ujecia zakresu
przedmiotowego, w tym przedstawienia rowniez wnioskOw na temat
przysposobienia jako takiego (tj. bez warunku adopcji za granice) i jego kontekstu
publicznoprawnego oraz zagadnienia transgranicznej zmiany miejsca pobytu lub
zamieszkania przez adoptowane dziecko.

Trafne jest tez dazenie do przedstawienia wielowatkowego stanu
normatywnego, w tym obowigzujacych aktow normatywnych (krajowych
i miedzynarodowych), jak tez innych dokumentéw powstaltych pod auspicjami
roznych organizacji miedzynarodowych, ktore warto widzie¢ jako tto.

Na pozytywne oceny zastuguja tez dokladne zreferowanie orzecznictwa
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka, w szczego6lnosci odnoszacego sie do
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zagadnien omawianych w rozdziatach IV i V, a ponadto szerokie ujecie
prawnoporownawcze i zreferowanie kilku obcych systeméw prawnych.

W pracy niekiedy przedstawiane sg problemy, ktére nie dotycza specyfiki
przysposobienia nawigzywanego w sytuacji miedzynarodowej, a dotyczaca relacji
miedzy dzieckiem i rodzicami, ktore rodza juz po adopcji powstalej w sytuacji
czysto krajowej, np. kiedy po kilku latach dziecko zmienia miejsce pobytu lub
zamieszkania na inne panstwo. Moglyby one mieSci¢ sie w zakresie rozwazan
przyjetym na bazie tytulu we wstepie do rozprawy, ale sama Autorka takiego ujecia
nie przyjela. Trudno przy tym niekiedy zrozumie¢ kolejnos¢ niektorych
podrozdzialow (w szczegolnosci w rozdziatach IVi V), ktora nie zostala wyjasniona.

Pewien niedosyt rodzi brak w rozprawie dokladniejszego wyjasnienia,
Ze na te zloZzonos¢ wplywaja tez inne rézne mozliwe rozumienia kluczowego
pojecia, a przede wszystkim cho¢ ogdlnego odniesienia sie do miedzynarodowego
prawa prywatnego i postepowania cywilnego. Normy kolizyjne oraz wyznaczenie
zakresOw spraw, w ktorych orzeka¢ moga sady polskie w sytuacjach
miedzynarodowych (transgranicznych, ponadpanstwowych) sa zagadnieniem
istotnym dla tytulowej problematyki. Ten brak zdecydowanie wymaga
uzupelnienia w razie rozwazania publikacji rozprawy. Nie powinien on jednak
negatywnie wplynac¢ na ocene rozprawy, poniewaz ograniczenie zakresu rozwazan
do zagadnien materialnoprawnych zostato przyjete we wstepie.

W rozprawie wykorzystano sporo zagranicznych pozycji piSmienniczych -
dotyczacych zaré6wno prawa miedzynarodowego, jak i zagranicznych systemow
prawnych. Mankamentem pracy jest brak wykorzystania czesci krajowej literatury
oraz materialéw legislacyjnych, ktore odnosza sie do istoty nowelizacji kodeksu
rodzinnego z 1995 r., kluczowej dla biezacego stanu normatywnego, oraz ostatnich
zmian ustawowych i postulatéw. Autorka zamieszcza sporo pozycji w spisie
bibliografii, ale wykorzystanie ich w samej rozprawie nie jest pogtebione. W
szczegolnosci dotyczy to monograficznych opracowan autorstwa K. Bagan-Kurluty,
B. Gneli i E. Holewinskiej-Lapinskiej dotyczacych wlasnie przysposobienia
miedzynarodowego w postepowaniu cywilnym i prawie materialnym, jak tez
powolanych opracowan. Doskwiera¢ moze brak przy tym innych opracowan oraz
materialow legislacyjnych z czasow dyskutowania nowelizacji k.r.o. z 1995 r. Jak
tez wypowiedzi - na poruszane w rozprawie - tematy zasadnicze, np. wspétczesnych
wydan Kkilku podrecznikéw i komentarzy oraz wielu rozdzialow ,Systemu Prawa
Rodzinnego” (w tym kwestii ,prawa do dziecka” na tle wspélczesnego prawa
miedzynarodowego, np. autorstwa T. Smyczynskiego i T. Sokolowskiego). Razic¢
mozZe przy tym ,beznarracyjne” ujecie sporej liczby przypisow, ktéore moga by¢
odebrane jako nieco bezrefleksyjne powotanie pismiennictwa. Niekiedy mozna sie
domysli¢, ze chodzi o powolanie sie na zaprezentowane w doktrynie stanowisko
albo o odestanie na zasadzie ,zob. wiecej”’. W niektorych fragmentach rozprawy
kontekst i sens przypisu moze nie by¢ jasny.

W razie rozpatrywania publikacji, warto rozwazy¢ pominiecie tresci, ktore
nie s3 powiazane ze specyfika przysposobienia miedzynarodowego i
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zagadnieniami prywatnoprawnymi, oraz uzupelnienie o pogltebione rozwazania na
temat prawa prywatnego miedzynarodowego i miedzynarodowego postepowania
cywilnego. W tym - istotne w praktyce u teorii - udzielenie odpowiedzi na pytanie,
jakie konstrukcje prawne rzadza wskazaniem, ktdore prawo materialne jest
wlasciwe in casu dla oceny danego przysposobienia skutkujacego alokacja dziecka.
Prawo wlasciwe to wskazany porzadek prawny, ktory sklada sie najczesciej
z kodeksu rodzinnego (ewentualnie czesci kodeksu cywilnego albo ustawy
szczegoOlnej) okreslonego panstwa. OkreSlenie to odbywa sie droga norm
kolizyjnych obowiazujacych w panstwie forum, ktore z kolei wynikaja z prawa
krajowego (np. osobnego prawa prywatnego miedzynarodowego albo czesci
kodeksu cywilnego lub rodzinnego, badz tez norm kolizyjnych wynikajacych
z umoéw miedzynarodowych, w szczego6lnosci konwencji powstalych pod
auspicjami Haskiej Konferencji PPM).

Majac na uwadze powyzsze wnioski i tezy oraz przedstawiong ocene, mozna -
w tym jako sugestia przemyslen w razie publikacji i na potrzeby obrony rozprawy -
sformutowac nastepujace pytania do Doktorantki:

a. ktore akty normatywne i orzecznictwo dotycza przysposobienia
miedzynarodowego (adopcji za granice) w S$cistym znaczeniu przyjetym we wstepie
rozprawy? A ktore rozwigzania prawne obejmujg inng pdzniejsza problematyke zmiany
miejsca pobytu lub zamieszkania dziecka adoptowanego i podmiot lub podmioty
sprawujgce nad nim obowigzKi i piecze (odpowiedzialnos¢) rodzicielska?;

b. czy wszystkie wnioski zawarte w rozprawie dotycza adopcji niepeinej w stopniu
takim samym, jak adopcji petnej?

V. Konkluzja

Recenzowana rozprawa doktorska autorstwa Pauliny Moinet spelnia
wymagania ustawowe w stopniu wystarczajacym. Jej przedmiotem jest oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego. Prezentuje ogdlna wiedze teoretyczna
kandydata w dyscyplinie oraz umiejetno$s¢ samodzielnego prowadzenia pracy
naukowej. Wnosze o prowadzenie dalszych etapow przewodu doktorskiego.

Rty I W
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