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Post-decyzjonistyczny instytucjonalizm w mysli politycznej i prawnej Carla Schmitta

streszczenie

Przedmiotem przedstawionej rozprawy doktorskiej jest dzieto niemieckiego prawnika Carla
Schmitta powstate po 1933 r., wigc po porzuceniu przezen decyzjonistycznej teorii prawa,
ktora znamionowata jego myslenie z lat 20. XX stulecia. Porzucenie to bylo o tyle istotne, ze
uwazajacy niegdy$ ze wyjatek od prawa jest ciekawszy od normy Schmitt poczal wowczas
koncentrowa¢ si¢ wlasnie na pojg¢ciach normy 1 normalnos$ci, tworzac wpierw zainspirowang
francuskim 1 wiloskim instytucjonalizmem - w szczeg6lnosci dzietem Maurice’a Hauriou 1
Santiego Romano - teori¢ prawa, ktéra okreslit mianem myslenia konkretno-porzadkowego,
nastgpnie za$ wlasng interpretacje historii prawa miedzynarodowego, w ktorej istotne miejsce
zajmowato pojecie ziemi jako zrodta i ostatecznego potwierdzenia waznos$ci prawa.

We wprowadzeniu do rozprawy omawiam Schmitta teori¢ decyzjonistyczng z lat 20.
XX w., wskazujac jej ograniczenia - szczeg6lnie te zwigzane z najistotniejszym punktem
odniesienia, jaki Schmitt przyjat tworzac ja, wigc teologii chrzescijanskiej. Analizuje jego
powstate jeszcze w czasach decyzjonistycznych proby zastgpienia uprawomocnienia
teologicznego uprawomocnieniem mitycznym (w rozumieniu politycznego mitu Georges’a
Sorela). Ponadto, umiejscawiam myslenie Schmitta z lat 20. na tle wcze$niejszej 1 Owczesnej
niemieckiej filozofii prawa, wskazujac, w jaki sposodb autor Pojecia politycznosci
wchodzit dzigki niej w spér z dominujagcym poddéwczas w krajach niemieckojezycznych
dogmatem pozytywistycznym, znajdujacym swoje najbardziej radykalne rozwinigcie w
normatywizmie Hansa Kelsena. Zestawiam dzielo Schmitta m. in. z mysleniem Fryderyka
von Savigny’ego, Georga Jellinka i Paula Labanda, wskazujac réwniez na historyczne
okoliczno$ci jego powstania - zarbwno w konteks$cie biografii mysliciela z Plettenbergu, jak 1
historii Niemiec w tym burzliwym czasie. Zasadnicza teza, jakg stawiam, brzmi: poniewaz
uprawomocnione w teologii myslenie decyzjonistyczne w pewnym momencie przestato
Schmittowi wystarcza¢ do opisu zjawisk prawnych, a uprawomocnienie mitologiczne w
decyzjonizmie si¢ nie miescito, zmuszony byt on z nim na przetomie lat 20. 1 30. zerwac.

W rozdziale pierwszym opisuje owo zerwanie Schmitta z decyzjonizmem i



podstawowe zatozenia jego teorii konkretno-porzadkowej, omawiajac programowy jej tekst,
czyli powstate w 1934 r. O trzech rodzajach myslenia w nauce prawa. Skupiam si¢ przede
wszystkim na tytulowym rozrdznieniu, znaczenie myslenia konkretno-porzadkowego
wyinterpretowujac z dwoch pozostatych - decyzjonistycznego i normatywistycznego - ktore
Schmitt, jako mysliciel polemiczny, poddaje krytyce. Wskazujg, w jaki sposéb mys$leniem
instytucjonalistycznym odpowiedzial Schmitt na krytyki jego teorii decyzjonistycznej (w
szczegllnosci te sformulowane przez Leo Straussa i Karla Lowitha). Porownuje myslenie
Schmitta z dzietem wspomnianych wyzej Hauriou 1 Romano, wskazujac, co zaczerpnat on
obydwu tych myslicieli. Jednocze$nie wskazuje, ze chociaz we wzmiankowanym tekscie
Schmitt cokolwiek precyzyjnie opisuje sam model myS$lenia prawniczego, pracy w ramach
ktorego zamierza si¢ podja¢, 1 sorelianska z ducha teoria politycznego mitu jako
uprawomocnienia prawa jest w nim wigcej niz zaznaczona, Schmitt nie wskazuje wprost, co
doktadnie we wspotczesnych mu Niemczech winno by¢ podobnego mitu trescia.

W rozdziale drugim zajmuje si¢ takim wskazaniem, ktérego mysliciel z Plettenbergu
dokonal w tym samym czasie i niedtugo pozniej, a ktore $cisle zwigzane jest z jego
dotaczeniem do partii nazistowskiej. By podkresli¢ oryginalno$¢ tekstow Schmitta
napisanych w tym okresie - lat 1933-1936 - umiejscawiam je na tle dziel innych
nazistowskich prawnikow, m. in. Helmuta Nicolai, Reinharda Hohna i Ottona Koellreuttera.
Analizuj¢ je jako co$ wigcej nizli glossatorstwo, do jakiego w okresie rzadéw Adolfa Hitlera
ograniczyla si¢ niemiecka jurysprudencja, wigc jako oryginalng propozycje modelu prawa
publicznego w mysleniu konkretno-porzadkowym, ktéra to propozycja bytaby dla Schmitta
przede wszystkim przetworzeniem dzieta innego niemieckiego mysliciela, to jest Zasad
filozofii prawa Hegla. W tym duchu omawiam takiego jego teksty, jak najbardziej oddzielone
od nazistowskiej retoryki Weiterentwicklung des totalen Staats in Deutschland oraz Staat,
Bewegung, Volk: die Dreigliederung der politischen Einheit oraz zblizajace si¢ do niej
Niemieckq nauke prawa w walce z duchem zZydowskim 1 Fiihrer jest obroncg prawa. Za mit,
ktory Schmitt zaproponowal celem uprawomocnienia nazistowskiego systemu prawa
publicznego uznaj¢ bezustanng obecno$¢ Adolfa Hitlera jako wodza narodu w zyciu tych,
ktorzy sa przezen wiedzeni, a zatem inny model suwerenno$ci niz ten proponowany w
zachodniej po-hobbesowskiej nauce o panstwie. Opisuje rowniez okolicznosci, za sprawa

ktérych formutowana w tamtych latach propozycja Schmitta nie znalazta postuchu wsrod



nazistow 1 korona czotowego jurysty III Rzeszy w 1936 r. spadta z jego glowy.

Rozdziat trzeci poswigcony jest zagadnieniom, ktore, przyjmujac klucz biograficzny,
okresli¢ mozna jako po pierwsze rozliczenie Schmitta z latami spedzonymi w brunatnej
koszuli, po drugie - jako probe wdziania tejze koszuli (i korony) na nowo. Sg one o tyle Scisle
ze sobg powigzane, ze rozliczajac si¢ po 1936 r. w zakamuflowany sposob z Il Rzesza,
Schmitt rozliczat si¢ byl z formuta politycznosci, ktorg ta przyjeta, wigc - panstwem.
Kontynuowal w ten sposdb swoje rozwazania nad kryzysem tegoz, podjete juz w latach 20. -
z tym, ze po 1936 r. kryzys ten diagnozowal jako immanentnie zakorzeniony w samej tej
instytucji. Spomigdzy wielu innych pism, analizuj¢ przede wszystkim jego Lewiatana w
teorii panstwa Tomasza Hobbesa, wskazujac, ze namyst Schmitta nad kryzysem panstwa
prowadzil do wypracowania przezen w pracy Porzgdek wielkoobszarowy w prawie
miedzynarodowym z zakazem interwencji dla sit obcych danemu obszarowi modelu innej
formuty organizacji politycznos$ci, bardziej - wedlug niego - odpowiedniej na koniec lat 30.
XX w., wiec wielkiej przestrzeni, Grossraum. Umiejscawiam ten koncept Schmitta na mapie
jego wezesniejszych zmagan z prawem migdzynarodowym (przede wszystkim krytyki Ligi
Narodéw) oraz przemian tego w czasach, w ktorych przyszto Schmittowi zy¢, wskazujac, ze
tym, co chciat prawnik z Plettenbergu przede wszystkim konceptem Grossraum osiagnac
bylo - oprécz zaproponowania nowej, post-panstwowej formuly organizacji politycznej
jednosci - zdyskredytowanie prawnomig¢dzynarodowej tendencji do ozywienia, w nowym
modelu, sredniowiecznej instytucji wojny sprawiedliwej (nazywanej przez Schmitta wojna
dyskryminacyjng). Wskazuje rowniez nowg inkarnacj¢ myslenia konkretno-porzadkowego,
ktora Schmitt wypracowal dla swej teorii prawnomig¢dzynarodowej, wigec mySlenie
postugujace si¢ prawem w greckim znaczeniu nomos. Ten ostatni rozumiem, po pierwsze,
jako metode widzenia przez dang polityczng jednos¢ swego prawnego porzadku na danym
terytorium w odniesieniu do sgsiednich i metode postugiwania si¢ tymze porzadkiem,
zmieniajacg si¢ wraz ze zmieniajacymi si¢ sposobami poznawania i podbijania ziemskiej
przestrzeni. Przez pryzmat tego pierwszego rozumienia analizuj¢ teori¢ Grossraum jako
Schmitta propozycje dla nomos jego czasow, jak dla innych czasow nomos byta respublica
christiana badz suwerenne panstwo europejskie z punktem odniesienia w postaci kolonii.

To jednak tylko jedno rozumienie terminu nomos - drugim zajmuje si¢ w rozdziale

czwartym, w ktérym traktuje je jako wigzace prawo z ziemig jako taka, wigc bedace finalnym



mitologicznym uprawomocnieniem prawa, jakie projektuje Schmitt. Analizuje te jego pisma,
w ktorych prawnik zbliza si¢ do mistycznego pojmowania powierzchni planety, widzac w
niej ostateczny sposob uzyskania pewnosci dla normatywnego opisania rzeczywisto$ci:
przede wszystkim: Nomos ziemi w prawie miedzynarodowym ius publicum Europaeum, Land
und Meer, Hamleta czyli Hekube. O historii, ktora wdarta si¢ na sceng oraz Teorie
partyzanta. Wnioskuj¢, iz wlasnie w zakorzenieniu dziatan politycznych jako nastgpnie
opisywanych normatywnie w ziemi jako takiej - wiec w ziemskim sposobie zycia, nie za$
morskim, ktory opisywal w przypadku Anglii w Land und Meer 1 tek$cie o Hamlecie, ani
powietrznym, ktorego osobiscie doswiadczat w finalnych latach II Wojny Swiatowej -
Schmitt odnalazt sposéb na przezwycigzenie pozytywistycznego dogmatu swej epoki, ktory
interpretowat on byt jako oderwany od powierzchni planety. W finale analizuj¢ wskazane
wyzej pisma (przede wszystkim Teorie partyzanta) dodatkowo w kontekscie Teologii
politycznej 2 1 polemiki prawnika z protestanckim teologiem Erikiem Petersonem, wskazujac,
1z swym na poty mistycznym traktowaniem ziemi Schmitt zblizyt si¢ do uprawomocnienia
teologicznego norm prawnych, jakie proponowal w swych pismach z lat 20., wigc
uprawomocnienia w transcendentnej wobec nich strukturze, ktora jest czlowiekowi dana - ta
struktura oznaczata dlan bowiem ostateczny katechon porzadku prawnego.

Prace wienczy podsumowanie, w ktorym konkluduje wczesniejsze jej watki, jak

réwniez wyczerpujaca bibliografia.



