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Stronnictwo Demokratyczne (SD) jest jedng z najstarszych partii politycznych na
polskiej scenie politycznej. Poczatkiem tej formacji byly kluby demokratyczne zaktadane
przede wszystkim w duzych osrodkach miejskich II Rzeczypospolitej w 1937 1 1938 roku przez
przedstawicieli liberalnej 1 lewicowej inteligencji. Ukoronowaniem tego procesu bylto
polaczenie klubow w parti¢ polityczng pod nazwag Stronnictwo Demokratyczne w kwietniu

1939 roku.

Srodowisko Stronnictwa Demokratycznego, ktore powstato u schytku IT RP, szczegolnie
bioragc pod uwage uwarunkowania panstwa autorytarnego, w ktorym przyszto mu dziataé, nie
moglo odcisng¢ wyraznego pigtna na Owczesnej rzeczywistosci politycznej, a w konsekwencji
takze prawnej. Jednak juz wtedy byto promotorem interesujacych koncepcji ustrojowych, ktore
—juz w zupehie innych warunkach politycznych — bgdzie ,,nie$¢ na sztandarach” po roku 1945.
Dos¢ powiedzie¢, ze SD czasu przedwojennego postulowato powotanie Trybunatu
Konstytucyjnego. W tzw. ,,Polsce Ludowej” (1945 — 1989) SD byto jedng z zaledwie trzech
legalnie dziatajacych partii politycznych i — obok PZPR i1 ZSL — czlonem trojpartyjnej koalicji,
ktora formalnie sprawowata wladze w kraju. Wtedy tez rozwdj mysli ustrojowej Stronnictwa i
jego wktad w rzeczywisto$¢ konstytucyjng Polski byt najwiekszy. Formacja ta miata tez swoj
niematy udzial w powotaniu pierwszego po 1989 roku niekomunistycznego rzagdu w naszej
cze¢$ci Europy z Tadeuszem Mazowieckim na czele oraz na ksztatt zmian ustrojowych czasu

przetomu, w szczegdlnosci lat 1989 - 1990 .



Stronnictwo wywarto zatem niewatpliwy wptyw na rozwdj polskiej mysli ustrojowo —
konstytucyjnej XX wieku. Dlatego analiza zapatrywan ustrojowych tego $srodowiska i tej
formacji na tle zmieniajgcego si¢ otoczenia politycznego wydaje mi si¢ interesujgca i potrzebna,
tym bardziej ze do tej pory temu tematowi nie poswigecono osobnej pracy naukowej. Do
nielicznych publikacji poswigconych SD nalezy m.in. rozprawa doktorska profesora Piotra
Winczorka ,,Miejsce i rola SD w strukturze politycznej PRL”, ktora napisat pod kierunkiem
profesora Stanistawa Ehrlicha, a potem obronit na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Warszawskiego w roku 1972 (wydana drukiem w 1975 roku przez nalezace do
SD wydawnictwo ,,Epoka”). Warto doda¢, ze profesor Piotr Winczorek byt przez kilka dekad
aktywnym cztonkiem Stronnictwa Demokratycznego, m.in. reprezentujac je podczas obrad

,,Okraglego Stotu” w pracach Zespotu do spraw reform politycznych.

Kiedy postanowitem zglebi¢ temat konceptu ustrojowego SD na przestrzeni dekad jego
funkcjonowania 1 podja¢ na temat badania zakonczone powstaniem rozprawy doktorskiej
pierwsze kroki skierowatem wlasnie do profesora Piotra Winczorka. Laczyl on bowiem
wybitng wiedzg prawnicza 1 umiejetnosci dydaktyczne z osobistym doswiadczeniem
dziatalnosci w Stronnictwie. Byl nie tylko $wiadkiem, ale i przez lata wspoltworca mysli
ustrojowej SD, ktora chcialem zglebi¢ 1 opisa¢. Profesor nie czul si¢ juz jednak na sitach, by
pokierowa¢ moimi pracami badawczymi. Uznal pomyst za ciekawy, a problem za wazny 1
warty zbadania oraz skierowal mnie do swojego wspotpracownika profesora Jana
Majchrowskiego. W taki oto sposob, niejako ,,z blogostawienistwem” postaci niezwykle waznej
dla ksztattowania si¢ i ewolucji programu i stanowiska SD w kwestiach konstytucyjnych,

przystapitem do prac badawczych w tym zakresie.
W rozprawie przyjatem nastepujace zatozenia badawcze:

— przez 80 lat swojego istnienia w skrajnie réznych warunkach ustrojowych Stronnictwo

Demokratyczne zachowywato jednak pewne stale 1 niezmienne postulaty ustrojowe;

— mysl ustrojowa Stronnictwa w okresie PRL cho¢ miescita si¢ w obowigzujacym wtedy
nurcie, to zawierala jednak wiele elementow skladajacych si¢ na pojecie

demokratycznego panstwa prawa, ktore zostaly nastgpnie wprowadzone w zZycie;

— przywigzanie do idei samorzadno$ci i dbato$¢ o pozycje ustrojowa samorzadu
terytorialnego byto, na przestrzeni historii SD, stale obecne w gléwnym nurcie jego

mysli 1 propozycji ustrojowych;
— po przetomie roku 1989 Stronnictwo Demokratyczne wraca w swoich ustrojowych
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koncepcjach i postulatach do tych zatozen, ktore legly u podstaw jego powstania.

Analiza bogatego dorobku mysli ustrojowej Stronnictwa Demokratycznego prowadzi
do wniosku, ze jest on nad wyraz spdjny i konsekwentny, co moze zaskakiwaé, zwazywszy na
to, ze ksztattowat si¢ w trzech skrajnie r6znych warunkach politycznych II RP, PRL 1 III RP.
Niezaleznie jednak od tego my$l ustrojowa partii przez caly czas zasadzata si¢ na kilku
fundamentalnych warto$ciach. Mam tu na mysli m.in. przywigzanie do zasady praworzadnosci
1 promowanie jej instytucjonalnych gwarancji (Trybunal Konstytucyjny, sadownictwo
administracyjne, rzecznik praw obywatelskich), dbato§¢ o przestrzeganie konstytucyjnej
pozycji parlamentu zarowno jako kreatora polityki i legislacji, jak i kontrolera wtadzy
wykonawczej; domaganie si¢ demokratyzacji prawa wyborczego; podkre$lanie rangi
samorzadu terytorialnego 1 proponowanie rozwigzan zwigkszajacych poziom jego
niezaleznosci zarowno decyzyjnej, jak 1 finansowej. Jakkolwiek ich rozumienie 1 interpretacja
bywaly rézne w zalezno$ci — przede wszystkim — od okolicznos$ci zewnetrznych, to jednak

trwale zakorzenily si¢ one w ustrojowych koncepcjach i1 propozycjach partii.

Mysl ustrojowa Stronnictwa Demokratycznego przez caly okres istnienia tej partii
ufundowana byla niezmiennie na przywigzaniu do zasady praworzadno$ci. Rzecz jasna
praworzadno$¢ ta definiowana byta réznie w zaleznosci od okolicznosci zewnetrznych, w
jakich Stronnictwo si¢ poruszalo. Nie umniejsza to jednak znaczenia tego elementu mysli
konstytucyjnej partii, ktora konsekwentnie i — co wazne — skutecznie zdobywala dla
praworzadnosci kolejne ,,przyczotki”, nawet w niesprzyjajacych warunkach ustroju panstwa

socjalistycznego.

Przed wojng partia bardzo mocno akcentowala potrzebe powrotu do zasad panstwa
prawa, ktérej brak byt jednym z podstawowych deficytow coraz bardziej fasadowej polskiej
demokracji u progu II wojny $wiatowej. Po wojnie Stronnictwo umiescito praworzadno$é
wsrdd naczelnych zasad ustrojowych nowego panstwa polskiego. Zasade te przez caty okres
rzadow komunistow w Polsce SD - w $lad za PZPR - definiowato dalece odmiennie od
wspolczesnego rozumienia tego pojgcia. Za praworzadno$¢ uwazato bowiem obowigzek
przestrzegania prawa i dziatania w jego granicy zardwno przez organy panstwa, jak i przez
obywateli. Tak zdefiniowanej praworzadnosci Stronnictwo pozostato wierne przez caty okres
tzw. ,,Polski Ludowej” nie tylko hotdujac jej w swoich dokumentach programowych, ale takze
konsekwentnie promujac instytucjonalne srodki jej zabezpieczenia. Wypada wspomnie¢ w tym
kontekscie o sgdownictwie administracyjnym, Trybunale Konstytucyjnym czy rzeczniku praw
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obywatelskich, ktorych wprowadzenie do polskiego systemu prawnego Stronnictwo
postulowato na roznych etapach swojej dzialalnosci i co udalo si¢ dokonaé jeszcze w

warunkach ustrojowych Polskiej Rzeczypospolitej Ludowe;.

Od poczatku lat osiemdziesigtych XX wieku Stronnictwo konsekwentnie proponowato
wzmocnienie praworzadnosci poprzez wprowadzenie zasad, ktoére w Owczesnym systemie byty
rewolucyjne, za$ dzi$ sa kanonem demokratycznego panstwa prawa. Zaliczaja si¢ do nich m.in.:
niedziatanie prawa wstecz, bezwzgledny obowigzek publikacji przepiséw, czy wymog

zgodnosci polskiego prawa z ratyfikowanymi przez Polske umowami miedzynarodowymi.

SD konsekwentnie stalo na strazy ustrojowej pozycji parlamentu. W Polsce
miedzywojennej wystepowato przeciwko uszczupleniu przez Konstytucje kwietniowa
kompetencji Sejmu i Senatu, by po wojnie nieustannie dopomina¢ si¢ o pelng realizacje
prawotworczych 1 kontrolnych funkcji Sejmu. Stad wielokrotnie pojawiajacy si¢ w réznych
dokumentach programowych SD postulat, by wynikajaca z Konstytucji nadrzedna rola Sejmu
w systemie ustrojowym PRL byta realizowana w praktyce. SD uwazato, ze Sejm nie moze by¢
organem fasadowym, a miejscem rzeczywistego decydowania o kluczowych dla panstwa
sprawach. Dlatego wysuwalo postulat posredniego kierowania panstwem przez trdjpartyjna
koalicje. Posredniego, bo poprzez swoich przedstawicieli w Sejmie (oraz radach narodowych),
zamiast bezposredniego kierowania panstwem przez partie z pomini¢ciem naczelnego organu
wladzy panstwowej w PRL. Na marginesie warto zauwazy¢, ze zapatrywania na role
parlamentu jako rzeczywistego i autonomicznego kreatora polityki panstwa, zachowuja pelng
aktualno$¢ takze i dzi$, w warunkach systemu silnie upartyjnionego, z bardzo mocna pozycja
partii politycznych, ktorych kierownictwa dominujg nad majacymi demokratyczny mandat

parlamentarzystami.

Réwnie mocno akcentowalo Stronnictwo potrzebg zapewnienia realizacji kontrolnej
funkcji Sejmu. Towarzyszyto temu - co prawda nie zawsze konsekwentne — postulowanie
mozliwie duzej — jak na warunki 1 mozliwos$ci panstwa komunistycznego — samodzielnosci 1
niezaleznos$ci Najwyzej Izby Kontroli oraz podporzadkowanie jej Sejmowi, jako jego organu

kontrolnego.

Od swojego zarania SD poswigcato duzo uwagi problematyce prawa wyborczego. W
okresie II Rzeczypospolitej reforma ordynacji wyborczej do parlamentu byla jednym z
gléwnych postulatow  Stronnictwa. Poza demokratyzacja zasad wyborczych i
upowszechnieniem prawa wyborczego oraz likwidacja licznych cenzuséw wyborczych partia
bardzo zdecydowanie stawiata postulat pigcioprzymiotnikowych wyboréw (powszechnych,
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rownych, bezposrednich, tajnych i proporcjonalnych), widzac w zasadzie proporcjonalnosci
gwarancje demokratycznej legitymacji parlamentu oraz zabezpieczenia praw mniejszosci. Do
promowania idei wybordw maksymalnie proporcjonalnych SD wrécito w III RP poprzez
propozycje trzykrotnego zmniejszenia liczby okregéw wyborczych i zmiany metody podziatu
mandatow poselskich pomiedzy poszczegolne komitety wyborcze, co znaczaco przyczynitoby
si¢ do pelnej realizacji zasady proporcjonalnosci wyboréw, a w konsekwencji uczynito z

parlamentu forum rzeczywiscie odzwierciedlajace preferencje polityczne wyborcow.

Jednym z filarow mysli ustrojowej 1 samoidentyfikacji SD jest bez watpienia
przywiazanie do wagi 1 znaczenia samorzadu terytorialnego. W czasach II RP, kiedy rodzace
si¢ Stronnictwo stawiato dopiero pierwsze kroki na scenie politycznej zdominowanej przez
ob6z sanacyjny, wlasnie w samorzadzie terytorialnym widziatlo przestrzen do aktywnosci
politycznej 1 obywatelskiej, niemozliwej na szczeblu centralnym. W okresie powojennym,
kiedy prawdziwy samorzad terytorialny dosy¢ szybko przestat istnie¢, poszerzanie sfery
samorzadno$ci, na miar¢ tamtego systemu ustrojowo-politycznego, byto swoistym idée fixe
Stronnictwa. Dlatego od pierwszych dni ,,Polski Ludowej” az do konca trwania Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej SD nieustannie postulowalo wzmocnienie niezaleznosci i
samodzielnosci rad narodowych, ktore byly stworzonym przez komunistow systemem quasi-
samorzadu terytorialnego. Byt on dalece fasadowy nie tylko ze wzgledu na immanentne cechy
ustroju PRL, ale takze ze wzgledu na swoja konstrukcje, w ktorej pochodzace z tzw. ,,wyboréw”
rady narodowe nie sprawowaty rzeczywistego wladztwa na podleglym sobie terenie. Nie byty
tez organami niezaleznymi, ale funkcjonowaty w systemie organéw jednolitej wladzy ludowe;.
Konsekwentnie dgzac do podniesienia roli 1 znaczenia rad narodowych Stronnictwo bylo w
awangardzie §rodowisk, ktore u progu III Rzeczypospolitej promowaly prawdziwy samorzad

terytorialny w Polsce.

Rozprawa sklada si¢ z dziewigciu rozdzialdw, wstepu, zakonczenia oraz wykazu zrodet
1 literatury. Rozdziaty utozone sa w ukladzie chronologicznym, poniewaz w taki sposob
prowadzona jest analiza ewolucji mysli ustrojowej SD. Rozdziat pierwszy poswiecony jest
ksztaltowaniu si¢ partii 1 jej programu przed wybuchem II wojny $wiatowej. W rozdziale
drugim opisuje wojenne losy Stronnictwa. Mysl ustrojowa SD okresu konca wojny, tworzenia
zrgbOw nowej panstwowosci 1 okresu stalinizmu to temat rozdziatu trzeciego. Z kolei w
rozdziale czwartym opisatem konsekwencje, jakie dla polityki i programu ustrojowego SD

przyniost przetom pazdziernika 1956 roku i lata bezpos$rednio po nim nastgpujace. Rozdziat
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piaty traktuje o mysli ustrojowej Stronnictwa lat 1965 — 1979, za$ szosty o wplywie wydarzen
sierpnia 1980 roku na Stronnictwo i jego zapatrywania konstytucyjne. Rozdziat si6dmy to
analiza mysli ustrojowej SD lat stanu wojennego i lat kolejnych az do poczatku przetlomu lat
1988 — 1990, o ktorym traktuje rozdziatl 6smy. Ostatni, dziewiaty rozdziat to analiza zapatrywan
ustrojowych Stronnictwa Demokratycznego czaséw wspotczesnych, czyli okresu III

Rzeczypospolitej.

Podstawg badan, ktérych rezultatem jest moja rozprawa doktorska, byly dokumenty
zrédtowe — przede wszystkim zbiory uchwat i1 stanowisk wiladz statutowych partii oraz
opracowania dotyczace biezacej dziatalno$ci 1 historii Stronnictwa, a takze dokumentujace
wszystkie Kongresy partii w czasie PRL wydawnictwa pokongresowe sprawozdajace dyskusje
i uchwaly na nich podj¢te. Podobne opracowania publikowano takze po posiedzeniach
Centralnego Komitetu partii. Niektore dostgpne sa jedynie w partyjnym archiwum SD, wiele
byto wydawanych przez Centralny Komitet SD oraz przez zwigzane ze ugrupowaniem
wydawnictwo ,,Epoka”, ktore w okresie PRL opublikowato takze obszerne wydawnictwa
zawierajagce materiaty zrodlowe dotyczace Stronnictwa czasu przedwojennego. Nieodzowng
przy rekonstrukcji pogladow konstytucyjnych SD byta takze analiza tekstow zamieszczanych
w Biuletynach Stronnictwa Demokratycznego, adresowanych przede wszystkim do czlonkow
partii oraz w Zeszytach Historyczno-Politycznych SD, gdzie zamieszczano bardziej poglebione
1 analityczne teksty poswiecone Stronnictwu. Cato$¢ uzupelnia prasa Stronnictwa, w tym
przede wszystkim ,,Kurier Polski”, ktory w latach 1957-1991 byl codziennym organem
prasowym partii oraz ,,Tygodnik Demokratyczny” wydawany przez SD w latach 1953-1990.
W czasach PRL 1 u zarania III Rzeczypospolitej Stronnictwo byto ugrupowaniem
parlamentarnym, stad udzial jego postow w pracach Sejmu 1 wystgpienia na jego forum takze
stanowig cenny punkt odniesienia dla badan na mys$la konstytucyjna tej partii. Dlatego istotnym

obiektem moich badan byty sprawozdania stenograficzne z posiedzen Sejmu PRL i RP.

Sita sprawcza Stronnictwa przez caty okres istnienia partii byta bardzo niewielka. W 11
1 IIl RP SD znajdowalo si¢ na marginesie zycia politycznego bez wigkszych mozliwosci
oddziatywania na rzeczywisto$¢ panstwowa. W okresie PRL partia byla czgscig oficjalnego
systemu partyjnego i politycznego, petnigc rolg ugrupowania wspotrzadzacego. Byta to jednak
forma, za ktora kryla si¢ tres¢ bardzo watta. O biegu spraw w Polsce decydowata w pierwszej
kolejnosci partia komunistyczna, za$ ,,stronnictwom sojuszniczym” — jak nazywano ZSL i SD
- przypadto w udziale ,,towarzyszenie” jej w budowie komunizmu. W tym stanie rzeczy wptyw

SD na sprawy panstwowe, ktore na dodatek bylo w trojpartyjnej koalicji partnerem



najstabszym, byt bardzo niewielki. Na tym tle tym dono$niej brzmig ustrojowe dokonania
Stronnictwa, ktore bylo cierpliwym i uporczywym promotorem rozwigzan, ktére z uptywem
czasu zakorzenity si¢ w systemie konstytucyjnym ,,Polski Ludowej”. Nie ulega oczywiscie
watpliwosci, Ze nie bytoby to mozliwe bez aprobaty hegemonistycznej w tym systemie Polskiej
Zjednoczonej Partii Robotniczej. W niczym nie umniejsza to jednak znaczenia i roli
Stronnictwa w ewolucji systemu ustrojowego PRL. Wiele niecodzownych we wspotczesnej
Polsce instytucji, ktore — jak choéby Trybunat Konstytucyjny czy sadownictwo administracyjne
— stusznie uznajemy za podstawe funkcjonowania demokratycznego panstwa prawa, byly na
sztandarach SD dlugo, zanim doszlo do ich implementacji do polskiego systemu polityczno-
prawnego. Ten wklad Stronnictwa w rozwdj polskiego systemu konstytucyjnego jest

niebagatelny.

Wyzwaniem, przed ktorym staje kazdy badacz historii doktryn polityczno-prawnych
jest wywazenie proporcji z jednej strony prawnego, a z drugiej historyczno — politycznego
aspektu swoich dociekan. W mojej pracy, ktorej rdzeniem jest przedstawienie ewolucji
pogladéw Stronnictwa na kwestie ustrojowo — konstytucyjne, staratem si¢ osadzi¢ opisywane
przeze mnie zagadnienia w kontekscie historyczno — politycznym. Jest to o tyle istotne, Ze
kierunek i tempo owej ewolucji ustrojowych zapatrywan SD byt $ci§le skorelowany z
dynamicznie zmieniajagcym si¢ otoczeniem politycznym. Dlatego rozwazaniom historyczno —
prawnym w mojej pracy towarzyszg rozwazania historyczno — polityczne, ale jedynie w takim
zakresie, w jakim s3 niezbedne do zrozumienia przyczyn i okoliczno$ci ksztattowania si¢
stanowiska SD w sprawach konstytucyjnych na przestrzeni czasu. Postugiwatem si¢ zatem nie
tylko literaturg czy zrodlami o charakterze prawniczym, ale takze historycznym 1
politologicznym. Nie prowadzitem jednak poglebionych badan historii Stronnictwa w rdznych
innych aspektach funkcjonowania tej partii. Historia SD 1 historia Polski sg zatem istotnym ale
jednak tylko ttem 1 kontekstem dla zasadniczych dla mojej pracy rozwazan historyczno —

prawnych.

Podstawowym 1 naturalnym narzedziem metodologicznym przy tworzeniu mojej pracy
byta metoda historyczno-prawna. Temat pracy determinowat wybdr wlasnie tej metody, jako
podstawowej i dominujacej. Badanie ewolucji mysli ustrojowej wymagato potaczenia metody
prawnej oraz historycznej poniewaz — jak juz zostalo powyzej powiedziane — prawno —
ustrojowe zapatrywania 1 koncepcje SD oraz ich ewolucja byly $cisle powigzanie z bardzo
zmiennymi uwarunkowaniami historycznymi w jakim przyszto funkcjonowac Stronnictwu.

Stad niezbgdne bylo historyczne ujecie przedmiotu moich badan, ktére musiaty umiejscowié



rozwigzania prawne promowane przez Stronnictwo Demokratyczne w okreslonym i bardzo

dynamicznie zmieniajacym si¢ kontekscie historycznym.

Material, z ktérym przyszto mi si¢ mierzy¢ jest bogaty, poniewaz kwestie konstytucyjne
1 ustrojowe sg w centrum zainteresowania Stronnictwa przez caly okres jego funkcjonowania.
Byt to bez watpienia jeden z filaréw programu partii, ktéremu poswiecata wiele miejsca w
swoich dokumentach programowych. Obok spraw inteligencji i rzemiosta mysl konstytucyjna
byta bez watpienia znakiem firmowym tego ugrupowania, szczegolnie w latach 1945 — 1990.
Jednak w powszechnej $wiadomosci SD odbierane jest — jesli w ogole — jako dawna
reprezentacja rzemieslnikow 1 koalicjant PZPR. Bogaty dorobek ustrojowy partii nie zdotat
wplyngé¢ na wizerunek Stronnictwa. Celem mojej pracy nie jest modyfikowanie tego
wizerunku, czy tez - tym bardziej - kreowanie nowego. Chciatem jednak zmierzy¢ si¢ z ta
materig poniewaz w polskiej historii préozno szuka¢ innego ugrupowania, ktore — dzigki
funkcjonowaniu przez ponad osiem dekad 1 wspdtuczestniczeniu w sprawowaniu wiadzy przez
ponad potowe tego okresu — wniostoby wigkszy 1 bardziej konsekwentny wklad w polska mysl
ustrojowo — konstytucyjng. Z pewnos$cig niemata w tym zashuga §rodowiska uniwersyteckiego
1 prawniczego, ktore bylo ponadprzecigtnie reprezentowane zaréwno w SD przedwojennym,

jak réwniez w czasach PRL.

Napisana przeze mnie rozprawa ma charakter przekrojowy — analizuj¢ materi¢
ustrojowa w mysli programowe;j i1 dzialaniach SD na przestrzeni catej, ponad 80-letniej historii
tego ugrupowania. Zatem analiza ta, cho¢ rzetelna 1 mozliwie poglebiona, mogtaby zostaé
jeszcze rozwinigta w osobnych badaniach dotyczacych poszczegolnych okreséw Iub
poszczegbdlnych aspektow konstytucyjnych pogladéw Stronnictwa. Tematem osobnych
dociekan mogtaby by¢ chocby kwestia praworzadnosci (jej redefiniowania przez SD na
przestrzeni czasu), ktora lezy w centrum zainteresowania tej partii od jego zarania, az po czasy

wspotczesne.

Z pewnoscig dla lepszego ukazania kontekstu historycznego i politycznego, warunkow
w jakich funkcjonowato Stronnictwo, czy tez motywacji 1 pozycji poszczegolnych dziataczy
partii, ktorzy mieli wplyw na ksztaltowanie si¢ jej mysli ustrojowej, warto byloby pogtebi¢
badania nad niektérymi materiatami Zrédtowymi. Mam tu na mysli m.in. dokumenty znajdujace
si¢ w zasobach Instytutu Pamigci Narodowej. Uznatem jednak — co juz sygnalizowalem
wczesniej — ze kontekst historyczno — polityczny powinien by¢ ttem dla zasadniczych rozwazan
o mysli konstytucyjnej partii. Obwialem si¢, ze w zbyt obszernej 1 szczegdtowej analizie

historyczno-politycznej moze zagubi¢ si¢ wyrazisto$¢ tej czgsci pracy, ktora jest dla niej
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pierwszoplanowa. Nie mam jednak watpliwosci, ze uzupeklienie moich badan o te watki
pozwoliloby pokaza¢ pelniejszy obraz okolicznosci, w jakich ksztattowat si¢ i ewoluowat

koncept ustrojowy SD.

Mam nadziej¢, ze udato mi si¢ przedstawic¢ tematyke 1 efekty moich prac badawczych
w sposob interesujacy, ktory nie tylko bedzie zachgcac do zapoznania si¢ z nimi, ale takze sktoni
i zainspiruje kolejnych badaczy do poglebienia badan w tych obszarach zwigzanych ze
Stronnictwem Demokratycznym, jego historig, dorobkiem i mys$la programowa, ktdére nie

zostaly przeze mnie wystarczajaco poruszone i zbadane.



