dr hab, Tomasz Aleksandrowicy
prof. Wyiszej Szkoly Policji w Szczytnie
Warszawa, 26.06.2023 r.

RECENZJA

dysertacji doktorskiej Pana mgra Sebastiana Andrzeja Rudnika
Rola  Migdzynarodowego  Zwigzku  Telekomunikacyjnego w
ksztaltowaniv  miedzynarodowego prawa  telekomunikacyjnego
wykonanej pod kierownictwem naukowym dr hab. Katarzyny

Myszony - Kostrzewy, prof. UW, Warszawa 2023

Uwagi ogdlne

Problematyka podjeta przez Doktoranta w recenzowane] dysertacji bez watpienia
zastuguje na uwage. Doktorant shusznie wskazuje, ze ,,w dzisiejszych czasach
niemal kazdy korzysta z osiagnieé technicznych telekomunikacji, ktéra w
wymiarze Swiatowym oparta jest na ramach prawnych oraz instytucjonalnych
wypracowanych przez Migdzynarodowy Zwiazek Telekomunikacyjny, ktory
zapewnia mozliwoéé funkcjonowania niezaktoconej globalnej komunikacii” (s.

13).

Sytuacja problemowa zostata przedstawiona bardzo obszernie i szczegdlowo. W
przedstawieniu sytuacji problemowe] uwage zwraca brak usytuowania
problematyki bedgcej przedmiotem przeprowadzonych przez Doktoranta badan
w szerszym kontekscie prawnomigdzynarodowym, a mianowicie postgpowego

rozwoju prawa migdzynarodowego, o ktérym mowa w art. 13 par. la Karty
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Naroddéw Zjednoczonych; okreslenie to rozumiane jest w dokirynie jako
tworzenie nowych norm prawa migdzynarodowego zgodnie z potrzebami
spofecznoéci  miedzynarodowej.  Art. 15 Statutu  Komisji  Prawa
Migdzynarodowego stwierdza w tym kontekscie, iz wyrazenie ,,postgpowy
rozwdj prawa micdzynarodowego” oznacza ,przygotowywanic projektow
konwencji w sprawach, ktdre nie zostaly jeszcze uregulowane przez prawo
miedzynarodowe lub w ktorych praktyka panstw nie rozwingla si¢ jeszcze w
stopniu dostatecznym.” Brak tego odniesienia w dysertacji razi tym bardziej, iz
Doktorant przedstawiajgc problem badawczy wskazuje na kwestie wpltywu prac
Miedzynarodowego Zwiazku Telekomunikacyjnego na kierunki rozwoju
micdzynarodowego prawa telekomunikacyjnego”, a w hipotezie badawczej
zaktada, ze ,Miedzynarodowy Zwigzek Telekomunikacyjny wplywa na
zrownowazony rozwdj 1 ujednolicanie regulacji prawnych w obszarze

miedzynarodowego prawa telekomunikacyjnego” (s. 14).

Uwzgledniajac powyzsza uwage nalezy wszakie uznaé, ze wyboOr przez
Doktoranta tematu dysertacji i charakterystyke sytuacji problemowej zashuguje
na ocenie pozytywna, tym bardziej, iz stanowi ona wypetnienie luki w polskim
pi$miennictwie naukowym; jest to zatem praca o duzych walorach poznawczych.
Doktorant ma bowiem stuszno$¢ stwierdzajac, iz ,,Niniejsza praca wypetnia luke
w polskiej doktrynic prawa, odnoszacg si¢ do kompleksowego oméwienia i
przedstawienia struktury Migdzynarodowego Zwigzku Telekomunikacyjnego
oraz jego prawotworczej roli, jako nowoczesnej organizacji migdzynarodowej, w
szezegblnodei w kontekscie analizy ewolucji norm migdzynarodowego prawa

telekomunikacyjnego i jego wspolczesnego stanu” (s. 17).

Recenzowana dysertacja bez watpliwosci miedci sie w ramach dyscypliny nauki

prawne.
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Ocena metodologiczna
Metodyka zastosowana w badaniach, ktorych efekiem jest recenzowana
dysertacja nie budzi zasadniczych zastrzeze, cho¢ i w tym obszarze mozna

sformutowaé uwagi krytyczne.

Odnoszac sie do przedmiotu badan Doktorant stwierdza, iz ,,przedmiotem analizy
niniejszej pracy s prawno-instytucjonalne unormowania dziatalnodct
Miedzynarodowego Zwiazku Telekomunikacyjnego oraz analiza wptywu dziatan
podejmowanych przez Migdzynarodowy Zwigzek Telekomunikacyjny na
ksztaltowanie miedzynarodowych regulacji i instytucji prawnych w sektorze
telekomunikacyjnym, ze szczegdlnym uwzglednieniem rozwoju systemow
satelitarnych” (s. 13 — 14). Sformutowanie to zmienia w Streszczeniu wskazujac,
iz: ,przedmiotem rozprawy jest przedstawienie aktualnego stanu regulacji
prawnych w dziedzinie miedzynarodowego prawa telekomunikacyjnego oraz
przeanalizowanie proceséw ksztaltowania si¢ nowych norm prawnych w tym
zakresie pod auspicjami Migdzynarodowego Zwigzku Telekomunikacyjnego.” (s.
363). Oba te sformutowania zastuguja na krytyke. Przedmiotem badai nie moze
byé analiza, bowiem analiza jest jedna z metod badawczych. Trudno tez zgodzi¢
sig ze sformutowaniem zamieszczonym w Streszezeniu, bowiem przedmiotem
badaf nie moze byé ,,przedstawicnic”, a objete badaniami regulacje i procesy

ksztattowania si¢ norm prawa migdzynarodowego.

Jako problem badawczy Doktorant wskazat ,,poznanie aktualnego stanu regulacji
prawnych w dziedzinie migdzynarodowego prawa telekomunikacyjnego oraz
przeanalizowanie procesow ksztaltowania si¢ nowych norm prawnych w tym
zakresic realizowanych pod auspicjami Migdzynarodowego Zwigzku
Telekomunikacyjnego, ktorego istnienie jest niezwykle wazne dla zapewnienia
globalnych i zunifikowanych ram prawnych we wspotezesnym §wiecie.” (s. 14.),

Problemem badawczym nie moze by¢ ,przeanalizowanie proceséw...” bowiem
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— jak wskazano wyzej — analiza jest metoda badawczy, a nie problemem
badawczym, Problem badawczy — najezedciej formutowany w postaci pytania —
to problem, do rozwigzania ktorego (odpowiedzi na pytanie badaweze) badacz
zmierza prowadzgce swoje badania. Jaki problem rozwigzuje ,poznanie” czy

»przeanalizowanie™?

Na s. 14 Doktorant stwierdza, iz ,,celem przedmiotowej rozprawy jest ustalenie w
jakim stopniu Migdzynarodowy Zwiazek Telekomunikacyjny wplywa na
regulacie prawne w sektorze telekomunikacyjnym oraz w jaki sposdb prace
Micdzynarodowego Zwiazku Telekomunikacyjnego ksztattowaly kierunki
rozwoju migdzynarodowego prawa telekomunikacyjnego oraz stosunki
ekonomiczno - spoteczne 1 §wiatowy rozwadj.” Jest to bardzo czesto popelniany
przez doktorantdw biad, bowiem celem dysertacji jest zaprezentowanie jej w
procedurze doktorskiej jako rezultatu przeprowadzonych badafi, ktérych celem

byto np. ,,ustalenie...”.

Doktorant sformutowat hipoteze badawcza zakladajaca, iz ,,Mi¢cdzynarodowy
Zwigzek Telekomunikacyjny wplywa na zrownowazony rozwdj i ujednolicanie
regulacji prawnych w obszarze migdzynarodowego prawa telekomunikacyjnego,
natomiast wzrost zainteresowania panstw oraz podmiotow prywatnych
wykorzystaniem systemow lgcznodel jest zwiazany z rosngcymi potrzebami
sektora telekomunikacyjnego w zakresie szybkosci, przeptywnodci oraz zasiggu
technologii telekomunikacyjnych” (s. 14). Recenzent stwierdza, ze zostata ona

sformutowana prawidtowo i zweryfikowana w merytorycznej czesci dysertacji.

Recenzent zwraca takze uwage, iz Doktorant ograniczyt si¢ do sformutowania
gtownych (ogdlnych) celoéw badawczych, problemdéw badawczych i hipotez
badawczych i nie podjat trudu okreSlenia celow, problemow i hipotez

szczegblowych, Recenzent stoi na stanowisku, Ze dysertacja doktorska powinna
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zawiera¢ nie tylko cele, problemy i hipotezy (tezy) ogolne, lecz takze
szczegOtowe. Dotyczy to przede wszystkim prac naukowych o duzej objgtosci, w
ktérych problemy badawcze zostaly potraktowane szczegdlowo; ponadio taki
zabieg wskazuje na rolg, jaka w calodci dysertacji pelnig jej poszczegolne

rozdziaty.

Pozytywnie natomiast nalezy oceni¢ cze$¢ dysertacji, w ktorej Doktorant okresla
wykorzystane metody badawcze, wskazujgc na metody badawcze stosowane w
naukach spolecznych, w szczegdlnoS§ci w naukach prawnych, metodg
dogmatyczng, metode historycznoprawng oraz ,,analizg i krytyczng oceng Zrodet
stanowigcych pismiennictwo oraz literaturg.” (s. 14 — 15). W tym miejscu zglosié
mozna jedynie zastrzezenic do sformulowania dotyczgcego ,,ocene zrodet
stanowigcych pismiennictwo”, ktore — zdaniem recenzenta — jest po prostu
niezrozumiate. Z uznaniem nalezy wszakze odnotowa¢, iz Doktorant uzasadnit
stosowanie wskazanych metod, wskazujgc w jakich przypadkach kazdg z nich
stosowal. Trudno tez nie zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem Doktoranta, iz
Hksztattowanie si¢ norm migdzynarodowego prawa telekomunikacyjnego
odbywa si¢ stopniowo na przestrzeni wielu lat wraz postgpem techniki i
praktycznymi aspektami  wykorzystania technologii. Tworzenie norm
miedzynarodowego prawa telekomunikacyjnego, co do zasady, nie jest
zdarzeniem incydentalnym stanowigcym biezaca odpowiedz na Kkolejny
wynalazek umozliwiajgcy rozwdj telekomunikacji jako dziedziny techniki, lecz
jest dlugotrwatym procesem ulegajacym ewolucji i stopniowym modyfikacjom
mogacym trwaé kilka dziesiecioleci, tak jak byto i nadal jest w przypadku
telefonii, radia, sieci komputerowych (Internetu) czy tez systemow satelitarnych”
(s. 15).

Pomimo sformulowanych powyzej uwag krytycznych czgsé metodyczng pracy

mozna ocenié¢ pozytywnie, przede wszystkim z uwagi na fakt wskazania przez
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Doktoranta zastosowanych metod badawczych oraz uzasadnienia, dlaczego
zastosowat alcurat te metody; znajduje to swoje odzwierciedlenie w czgsci

merytorycznej recenzowanej dysertacji.

Ocena merytoryczna

Recenzowana dysertacja liczy ogotem 368 stron 1 jest podzielona na Wstep, pigé
rozdzialéw merytorycznych, Zakonczenie, 8 zalacznikéw, Bibliografie,
streszezenie w jezyku polskim i angielskim, odnotowa¢ nalezy takze wykaz

skrotow.

Rozdzial 1 zatytulowany Geneza powstania Miedzynarodowego Zwigzku
Telekomunikacyjnego zawiera rys historyczny przedstawiajgcy ksztattowanie sig
struktury  organizacji migdzynarodowych regulujgcych  funkcjonowanie
miedzynarodowego telegrafu i radia do 1932 roku, a wigc bezpo$rednio przed
przeksztalceniem  Migdzynarodowego  Zwigzku  Telegraficznego  w
Migdzynarodowy Zwigzek Telekomunikacyjny podczas Miedzynarodowe]

Konferencji Telekomunikacyjnej w Madrycie.

W rozdziat 1T — Ramy prawne funkcjonowania Migdzynarodowego Zwiqzku
Telekomunikacyjnego —  zaprezentowano szczegélowy opis  struktury

Miedzynarodowego Zwiazku Telekomunikacyjnego

Rozdziat I1I — Ramy instytucjonalne funkcjonowania Miedzynarodowego Zwiqzku
Telekomunikacyjnego — poswigeony zostat opisowi struktury wspolczesnego
Migdzynarodowego Zwigzku Telekomunikacyjnego oraz kompetencji i zadan

poszczegodlnych organow

W rozdziale IV — Rozw¢j miedzynarodowego prawa telekomunikacyjnego pod

auspiciami Miedzynarodowego Zwigzku Telekomunikacyjnego — Doktorant
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przedstawit opis dziatalno$ci prawotwdorezej ITU, a takze, wybrane akty prawne

tworzone w ramach Miedzynarodowego Zwigzku Telekomunikacyjnego.

W rozdziale V — Wspéotpraca Miedzynarodowego Zwigzlku Telekomunikacyjnego
z innymi organizacjami miedzynarodowymi oraz podmiotami prywatinymi —
omoéwiono  przedstawienie  wspdipracy  Migdzynarodowego  Zwigzku
Telekomunikacyjnego z organizacjami migdzynarodowymi, ktorych przedmiot
dziatalno$ci dotyczy tworzenia regulacji 1 stosowania migdzynarodowego prawa
telekomunikacyjnego w obszarze lotnictwa, transportu morskiego oraz

wykorzystania systemow satelitarnych,

Uktad pracy jest logiczny i czytelny. Kazdy rozdzial rozpoczyna si¢ od
Wprowadzenia, ktore sytuuje dalsze rozwazania Doktoranta w okreslonym

kontekécie, za§ wewnetrzny podziat rozdziatow ulatwia lekture.

Jezyk pracy jest jasny i zrozumialy, co nalezy podkresli¢ tym bardziej, iz — jak
sam Doktorant wskazuje —,,z uwagi na techniczny charakter telekomunikacji oraz
Iacznodci w  ogdlnosci, analiza wpltywu Miedzynarodowego Zwigzku
Telekomunikacyjnego na tworzenie i ksztaltowanie norm migdzynarodowego
prawa telekomunikacyjnego, nie mozZe byé dokonywana w oderwaniu od bardzo
specjalistycznej 1 szezegdtowej nomenklatury technicznej 1 podstawowej bazy
pojgciowej, stosowanej w naukach technicznych, ktérych przedmiotem badan jest
telekomunikacja” (s. 15). Réwnoczesnie nalezy podkresli, iz Doktdrant postuguje

sie jezykiem adekwatnym dla rozprawy naukowe;.
Odnotowaé nalezy fakt, iz w Bibliografii brak jest cz¢$ci dotyczacej zrodet prawa,

zatem nie wykazano w niej tych Zrodet prawa migdzynarodowego, ktore

Doktorant przywolal w tekécie dysertacji; nalezy to uznac za biad.
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Recenzowana dysertacja jest utomna pod wzgledem metodologicznym. Na
ostatecznej ocenie recenzenta zawazyta jej warto$¢ poznawcza i wypehienie luki
w polskiej doktrynic prawa mie¢dzynarodowego. Recenzent pozwala sobie
zasugerowacd, by Doktorant — po poprawieniu wskazanych bleddéw i uchybien —

podjat dziatania na rzecz jej publikacji w charakterze monografii naukowe;.

Konkluzje

Reasumujqc stwferdzam, e  Doktorant w recenzowanej dysertacji
zaprezentowal swojg ogolng wiedze teoretyczng w dyscyplinie nauk prawnych
oraz umiejetnosé samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Rownoczesnie
stwierdzam, e przedmiotem recenzowanej dysertacji doktorskiej jest oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego oraz oryginalne rozwigzanie w Zakresie
zastosowania wynikéw wlasnych badan naukowych w sferze gospodarczej lub
spolecznej, a tym samym recenzowana dysertacja spelnia kryteria okreslone w
art. 187 ust, 1i 2 Ustawy 7 dnia 20 lipca 2018 v. Prawo o szholnictwie wyiszym
i nauce, Dz. U. 2022 poz. 574.

W zwigzku 7 powyiszgym wnosze o dopuszczenie Doktoranta, Pana magistra
Sebastiana Andrzej Rudnika, do obrony pracy doktorskiej i nadanic mu stopnia

naukowego doktora w dyscyplinie nauki prawne.

________
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