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Recenzja rozprawy doktorskie) Katarzvny Lakomice

Pt. .Prawo do ochrony pryvwatnosei w konteksSeie informacji o stanie zdrowia &

Konstviueying problematyvka achrony prvswatioser byvla juzowiclokromie przedmiotem
zainteresowania polskie] doktryny prawa. Calosciowa analize tego prava preedstawila
1.Braciak w monografii ..Prawo do prywatnosei™. Brak jednak opracowania poswicconego
ochronie prywatnosei w kontekscie informacji o stanie zdrowia.  Dlatego uwazam. ze Autorka

rafnie wybrala przedmiol rozprawy doklorskiey.

Wybiernjae ki przedmiot Ko Lakomice  stormulowala aiezaykle ambitne eele
rozprawy: .pochvienic si¢ nad analizg l\'mlslylucyjn._\;ch standardow™. analiza konstytueyinych
prrepisdw clromigeyveh wartosei (prywatnosé. autonemia informacyina jednostki). vcena
standardu achrony informaci o stanie zdrowia. adpowicd? ta pytanic czy Kanstvtueyiny zakres
normowania 1 zastasowania, dotveziey prvwatnosci jest adekwatny wohee zmiany obicgu
informacii o jednostee w spoleczenstwic oraz juka wykladnia norm Konstytueyinyveh jest
adekwatna wobee powyzszyvel wyzwan? Zamiarem Autorki jest ez ustalenie czy mozlive jest
oparcie procesu dynamicznej wykladni na zasadzie proporcjonalnosci. Realizacja wskazanyceh
celow ma doprowadzi¢ do zwerviikowuania tezy. w m_\'»‘s"[. ktdrep  konstviueyiny  nakaz
zaprojeklowania architektury obicgu informacii o jednostee na poziomie ustawowym ¢ musi
zapewni¢ realizacje autonomii inlormacyjne jednostki. Watpliwosct moze budzi¢ zalozenic
metadologiczne ograniczenic rozwazan komparatystyeznveh, wivm dolyezaeyeh orzeczniciwa
micdzynarodowego. O ile rezyvanacja 7 klasyeznyeh rozawvazan komparatyseveznyeh moze e
zrozuminly, o (vle nicuzasadnionn wydaje sie rezvenacia zoszersze] analizy arzecznicina

miedzynarodowego. Prawo UL 1 prawo systemu Rady Buropy stanowi czese polskicgo






porzadku prawnego. Orzeczenia TSUL T ETPCz rozstrzygaja o zakesie prawa do pryvwainosel.

Wplvwaga tez bezposrednio na kenstytieyviny aspekt ochrony wolnosei 1 praw.

7. punktu widzenia przyvietvel zalozen praca ma prawidlowa strukture. Worozdziale
picrwszym przedstawione zostaly rozne definicie pryvwamosei. kaneepeje jej ochrony vraz
wyplviw  nowoczesnyveh  technologii na ochrone  prywatnosei. W rozdziale  drugim
przedstawione zostaly konstvtueyjne podstawy priwatnodei informacyine) w polskim prawie
konstvtueyjnvm. Autorka podkresla. ze szevegdlny przedmiot jej zainteresowan sanoswiy
kwestie zwiazane 7 dopuszezalnodeia ograniczania tego prawa i zastosowanie teorit kontekstow
woacenie proporcjonainoscei ingerencii. Przedmioteny vozdzialu Gzecicgo jest przedstawicnie
rozwiazan ustawowveh w zakresie prvwatnosed informacyinet. Chodzi o ustaw owe razavigzania
dokonujace operacionalizac)i norm konstvtueyvinveh. przetwarzanic danyveh o stanie zdrowia.
wiemnice Tekarsky. W rozdziale cawartym przedstawiona zostala analiza arzecznicina
Trvbunalu Konstvtueyjnego. W orozdziale piatvm przedstawiona zostala ewolucju regulagy
curopejskich oraz jej znaczenie dla konstruowania standardu konstviueyjnega, Dizicki wkiemu
ukladowi pracy Autorka w sposab pracjrzysty przedstnvia jof podstawowe problemy. ukazuje
uswarunkowania speevliczne dla anabizy pryvwatiosel inlormacyjne). a nastepnic dokonuje jej

doumatyczne] analizy.

Autorka trafnie konstatuje, ze okreslente zakresu skery zyveia prywatnego papotvka na
trudnoset, Glowng przavezyna tveh trudnoser jest szeroki zakres wartosei chronionyeh 7
pomoca prowatnasel. Dopreeyzowaniu tegn zakresu stuzy. praedstisviona wopracy. analiza
teoril prywatnosei. Analiza ta obeimuje przedstawicnie pogladaow S, Warrena i L. Brandeisa.
teorii - prywatnosel. jako  ograniczonego  dostepu do o jednostki. wortit kontrali nad
udostepnianiem informacji. Autorka podnosi. ze dla ochrony prywualnoser istetne znaczenic
misdo T ma rozedznicnic na slere prywatna i publiczna, Analizuje o razrdzaienic odwalujae sic
do kontekstu spolecznego oraz kontekstu pohitveznega organizaci wladzyv Inne preywalywane
krvteria rozrdznienia to ze wzgledu na charakter podmiotow. micjsce. rodzaj informacji. Zadne

7 proponowunyel rozedzniei nie pozwala na jednoznaczne wyodrebnienic obu sfer,

Interesujace jest zalozenie o instrumentalnym charakierze prvwatnoset. Uzasadni ona.
zdaniem Autorki. Kontecznose wskazama kontekstow, w ktarveh ochrona prywalneser jest
konieezna, Autorka wskazuje na indvwidualny aspekt prowatnoset sluzace] doo ochrany
vodnoser, wolnosel. tozsamoset ezy autanomin oraz aspektspoleczny. ady prywatnose sluzy do

zabezpicezania procesaw  demaokratveznveh. hudowania spoleczenstwa obhywatelskicgo.






wdziatu w debacic pubficzne]. Autorka w interesujaey sposoh pokiazuje sposoh oddzialywania

i zawviazki aspekuu indywidualnego 1 spalecznego prywatnosel.

Szezegalnie istotny, zdaniem Autorki. jest aspekt infornsacii o osohie, Liezy sie on.
howiem hezpasrednia 7 ochrong danveh osabowyeh, Aspekt ten jest rawniez istolny ze
wrgledu na nowe technologie iich wplyw na przetwarzanic danyeh. Datvehezasowe eorie
prywatnasei nie gwarantujg. zdaniem Autorki. mozliwoser rozwiazania wspalezesnyeh
problemaw, Dlatego ez wskazuje ona na wspaolezesne tearie. wwzgledniajuce powyzsze
aspekty. W szezeudlnodet na teorie . Solowe @ HL Nissenbauma. Obie teorie wskuzujg na
aktualne zagrozenia prywatnosge. kanteksty funkejonowania jednostki - oraz mechanizmy
przetwarzania informacii, W Kkonsekweneji istotne jest nie wvle precyzyvine definiowinic
prywatnosel. co racze] ocena Kontekstow jej ograniczania i optvmalnyeh zabezpiceren.
Zdaniem Autorki wkic ujecie stwarza dobra podstawe dla okreslenia wagi prvwatnoscr.
Wiskazuje ona na uwarunkowania zwiazane 2 ochrona prywatnosei wynikigace 2 nowaeh

technologii. pracesu plvnnej inwigilacii. rozsvoju medveyvna i hiotechnologii.

Rozdzial ten stanowi najlepsza czesc pracy, Prezentujae szeroka panerame zagadnien
7awinzanyeh historveznie iwspdlezesnic 2 ochrona prvwatosel Autorka stwarza hardzo dohra
podstawe do analizy zagadnich konstyvtweyjnveh, W oszezeadlnode w oparciu o analizowane
(corie mozna w sposab operatvwny ustahi¢ przedimiot t zakres ochrany konstytueyjnego prawa
do prywatnosei. Watpliwoscei budzi natomiast lakoniczne przedstawienic prahlematyvki
prvwalnosel woorzecznictwie. W swietle art, 89 Konsivtueji kanwencja o achranie
padstawowyveh praw i walnosei stanowi zradlo polskicga svstenu prawa, Jef normy. rawnic?

w zakresic ochrany prywatnasel. sg winzaee dla wsyvstkich organow wladzy publiczne).

Analizujac zakres padmiotowy konstviueyineso prawa do prywatnoser Autarka nie
rozwaza szerzel ezy art, 31 ust 2 adresowany jest wylaeznie do obvawateli polskich. Brak jest
tez. szerszyeh wywadow datvezagereh povwatnosel asob publicynyeh, Zakres przedmiatoss
prana do prvwatnogel zostal przedstawiony za pomocy evtitow 2 arzecznictwa Trvbunala
Konstyvtueyinego. Nie do konea zrozumiala jest konstatacja. w mydl ktdrep Trybunal nie
wypracowal uniwersainyeh reaul wazenia wolnodei | prywatnosel (s, 77) . Nalezaloby te
kwestie rozwingé. 7 przvietveh w polskim prawoznawstwic zalozen dolvezaee wazenia
konstveuevinveh zasad  wanikae 2o wypracowunic kich jednoznacznyeh zalazen jest
niemozlive. Zasady maja. bowiem chacakter prima facie. o sposah rozstrzyaania ich kolizgi

zalezy od zmiennyeh elementow prawnyveh i fakiveznyeh,






Analiza prawa do prywatnoser informacyine]. jako publiczoego prawa podmiotowegs

prowadzi do ustalenia telko nicktorveh jego elementow. Crealng charakterysivka publicznego
prawa podmiotowega stanowi podstawe do ogdlnego przedstaswicria zakresu przedmiantonwega
lego prawa — uzasadnione konstytueyjnie oczekiwanie jednostki odnosnie do zgodne] 2
konstvtucyinym standardem regulacji przetwarzania informacji dotyezgee) jednaostki. echron
przed naruszeniem slery prywatng oraz swaraneii dostepu do danyeh s 829, Oleresleniv o
dotvezy wertvkalnego aspekiu prasva do priwatnasel. Autorka wskazuje rav ey aspekt
horvzontablny, jednak nie dumaezy szerzef. na czym polega. Analiza dapuszezabnyeh
agraniczen prawa do prywatnasei przeprowadzona zostala wylgeznie w aparciu o orzeczniclwo
Trvbunalu Konstyvlueyjnego, Na podstawice tej anatizy Autorka stwierdza. ze dokonvwani
dvnamiczne] wykladni w odniesieniu do wolnosei i praw czlowicka powaduge zmiennose
sranic ingerencii wote prawa wozaleznesel od kontekst Trafhie preyimuje. ze badanie
kontekstu przetwarzania informacii o jednostee stanowi konieezny element przeprowadzania
test proporcjonalnoset (s, 101), Nie przywoluje jednak wzwigzke 2 tym zadnyeh ustaien (eori
rucjonalne] argumentacii prawnicze] adnoszaeyveh sic do stosowania zasady proparcjonalnoset.
Wedlug Autorki elementami tega kongekstu, edy ehodzi o praso do prvwsatiosei w zakreste
achrony informacji o jednostee. s charakter przetwarzanyeh danyveh. podmioty przetwarzajuaee
dane. podstawa prawna przetwarzania danveh. struktura przetwarzanyeh danyeh. gwarangje
proceduralne i techniczne przetwarzania danveh, Powvzsza analiza ukazuje specylike zoniazing

7z ograniczeniem prawa do prywatnosc informacyine].

Worozdziale trzecim Auwtorka preedstawia regulacje prawne twvorzgee Konteksty
przetwarzania danych o stanie zdrowia jednostki. Deklaruje. 7e jej velem jest przedstawienie
agdlnveh zasad prectwarzania danyeh (. 1160), Realizuje tecel przedstwiajue precpisy
dotvezace niin: RODO. ustawy o achronic danyeh osohowsch. ustawy o svstentie informaji
o ochronie zdrowia, ustawy o informatyzacii dziadanogel podmictdw realizujaeyeh zadunia
publiczne. ustawy o zawodzie lekarza 1 lekarza dentysty, Analiza dotyezy praepisow
materialnoprawnyeh oraz praceduralnyeh ewarancii. Maona charakter opisaws. Autorka
svenalizuie jedvnie nicliczne watplivvosci zwizane 7o stosowaniom wskazanyeh preepisiow.,
Pamija nicktore istotne dla prewatnoser kawestic. juk chociazby zakres podmiatowy twjemnicy

lekarskie].

Pezedstawiona w rozdziate czwartym anatiza orzecznictwa Trybunalu Konstytueyinego
razpoczyma sie od poszukivania wonim elementéw tearii dostepu i teorii kontrolis Awtorki

wskuzuje wzaviazku 2 tem na nicadekwatino s leorii dostepu oraz wvsiepuiee) s arzecznicivie
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EIPCz 00 FIK teorii keeedw. W tvm ostamim wvpadku - chodzi zapewne o
Wesensachaltsgarantie oparta na art. 19 ust. 2 nicmicekic] ustawy  zasadniczep. Bey
przedstawienia zalozen e teorii. trudno stwierdzic ezy nie Jest ona adekwang dla
razwiazywania wspalezesnyeh problemaw prawatnasei i ochrony informacii o osabic, Analiza
arzecznictwa Trvbunalu Konstviueyineeo razpoczyma siv od stwicrdzenia. 7o nie wypracowil
on spajne] definicji prywatnosei. jako wartodel. Rownaczesnie Autorka wskuzuje. ze w
uzasadnieniach swveh orzeczen Trybunal skupia sic na anadizie kontekstow. w jakich
prretwarzane sa dane, Jest o spajne 7 zalozeniami przedstavionyeh w rozdziale MREAN
eorii, Autorka prezentuje orzeeznictwo Trybunalu na stosunkowo wysakime poziomic
abstrakeji. Nie odnasi sie szezegdlowa do problemow konstytueyjnyeh wstepujaeych w
poszezegolnyeh sprawach. spordw migdzy uczesmikami postgpowania ani argumentac)i
wzasadniajace] rozstezyveniceic. Autorka stara sig natomiast wskazad tezy arzeczen. kiare moga
skladud sic na konstyvtueviny standard ochrony. Dosye agalne sa dwnicz wiioskiwyeiagane 7
amalizy orzeeznictna — npe ze Ivbunal Kladzie szezegding nacisk na zapewnicnic

odpowicdnich gwarangji przetwarzania danyeh (s, 108).

Ostani rozdzial pracy zostal podwiecany reformic echrony danyeh w Unii uwropejskiej
oraz jej wplvwie na konsivtueyjne ewarancje ochrany pawatodei informacyinej. W rozdziale
tvm Autarka prredstinvia ogalng charaktery st ke systemu praveac Unii Furopeiskicp. anastepnie
svstent ochrony danyeh asobowyeh. Przedstawiajue peneze achrony danyeh osabowseh w Uinii
Autorka podkresla. ze rozporzadzenic ma przeciwdzialad naduzywaniu przewagi informacyjnej
(politveznej i rynkowe]) ze szkoda dla spoleczenstwa, Wskazane w rozdziale piatym
zagadnienia konstvtueyine zwigzane v RODO sprowadzaji sie do wyliczenia klasveznyeh
problemaw wysiepujaeveh worelac)i prawa krajosego i eurapejskicgo: delicytu demaokracii.
marginalizaci roli ustawy araz przestzegania zasad prawidlowej legishacji. Autorka rozwaza
dopuszezalnodé badania konstvlueyinosei RODOL pravwolujae wyrok wosprinvie SK 43704,
Pardwnunje (07 standard ochrony wanikajuey 72 Karty Prasy Padstaiwonyeh i RKanstyvtueji
Traliic  wskazuje nu niespajnos¢  dopuszezalnveh ograniczen prawa do prywatnosed
informacyvine] w obu aktach (s, 20000 W oszezeealnosen witplivvosen w prasie palskim maze

witwalywad dopuszezanose tego radzaiu ograniczen uzasadniana celami gospodarezymi.

W podsumowaniu Autorka jeszeze raz przvwoluje podstawowe ustalenia pracy:
Konstytucja wprowadza odrebng ochrong informacji dotvezaceyeh jednostkic ustanawia prawo
dostepu i korekty. prawo do ochrany prywatnosei informacyingj tworzy agregal norm. Ktarveh

colem jest zaprojektowant relacii miedzy jednostka u panstwem oraz innymi padmiatams






przelwarzajaeymi - informacje. wspalezesiae feorie nie koncentruja siy ng preeyzyjnym
sdeliniowaniu prywatnosei na rzecy. wyadrebnienia jej roznveh kontekstdw. analiza (vch
kontekstow  nabrala znaczenin 7o wraeledu  na wspolezesne  tendencje zwigzane 7
przetwarzanicm danyeh. przepisy Konstyiucji mogy bye padstava do dynamiczne) wykladni
prawa do prvwatnosel informacyinel. wote tendencge wpistje s orzeczniciso Brvbunalu
Konstyluevinega. zastasowanic analizy kontekstowef do achrany informacji v stanie zdrowia
powinno  obeimawaé  padejseie  interdysevplinarme  wwzgledniafaee pespekivwe nauk
medveznyeh i bioctvki. Przedstawiona wopracy analiza ochrony danyeh asabowyveh prowadzi.
sdaniem Autorki do wiiosku, 7¢ nastepuje odejscic od systemanw opartyeh przede wszvsikim
na koncepeji autanomii jednostki na rzecz systemaw opartyeh na silnyeh cwaranejich

adneszacyveh sic do praetwarzania danyeh.

Uprzedzajae koncowa kankluzje. stwierdzam. 7¢ recenzowana praca speliia ustavowe
wynogi konieezne do nadania stopnia doktora. Autorka pracy w interesujaey sposab ukazage
wspalezesne problemy zwigzane 7 prawem do prvwataosed informacyjneg oraz, speey ke
achrany tego prawa. Prezentuje adekwaine do powyzszych zagadnien teorie prywatnoser oviy
jel ochrony, Wy zakresie praca oparta jest na hogatei i aktualne liweraturze anglojezaezngy.
Ustalenia poczynione przez Autorke powinny by¢ interesujaee dla kolejnyveh autoraw
sajmuiaevch sie prawng achrong prywatnesei. Naoaprahate zasluguje zaprezentowana w
kolejnveh rozdzialach  dogmatvesna analiza normatyswne] uresei prawa doo prowaiosed
informacyine oraz analiza jeao dopuszezaloyveh ograniczen. Czvtelnik, w oparciu o te analize.
uzyskuje inlormacje na temat sposobu. wo jaki prawo do prywatnescl informacyng
uksztaltowane zostalo w polskim systemic prawa, Instytucjonalny aspekt rozawazan pozsala na
przedstawicnie wszysikich plaszezyzn ksziaftowania lego prawa — konstylueyinej. ustawonej i
arzecznicze]. Przeprowadzone  rozwazania stanowiy tez dobra podstawe do kancowg]
werviikacji tez postawionyeh na wslepie pracy oriz ocen Konstviuagji. dzialadnosc
pravodaweze] 1 orzeeznicze] wozakresic stopnia zagwarailowania prawa do prywatnose
infarmacyine]. Wartosciowvim fragmentem pracy sy roznazania o kontekstowym poslugivaniu
sie zasada praparcionalinosel. Stwarzaja one padstawe dolepszego wazenia konstytueyinyeh
sasad otz uzvskivania hardzic] przewidywalnveh rozstrzy anied datyvezaeseh agraniczinia

prawa do prowatnoesel informacyine;.

W mojej ueenie Autorka nie zrealizowala jednak wopeini dekbarowanyeh we wstgpie
pracy celow. Wskuzanie na teorie dotyezace prywatnasel. juko podstawe  dia rozwazan

dogmaltveznyeh powinno uwwzgledniad dwic kwestie. o pierwsze speevlike kultury pravney.






woktore] teorie e maja byé aplikowane, padrugie sposab regulaci Konsiytueyjneg. W
adnicsicniu do pierwsze] kwestiit Autorka nie bierze pod uwage. ze prawo do prywatnosci w
Polsce uksztaltowalo sic przede wazystkim, jako clement dabr asobistyeh, Autorka eviuge
wprawdzie jedna z prac AL KoplTana ten temat. jednak nic adnosi sie szerzef do jego kaneepeji
pryvwatnosci. kiore miady i.§lnlny wphvw na plaszezyzne konstvtueyina, Wplva ten widoezny
jest rdwnicz w spasobie wyrazenia prywatnoded wobowiazujaeet polskic] Konstyvtuci Cart. 47
Lart. 31 oraz jej rozumicnin worzeeznictwie saddw, Przedmiotem wiclu orzeczen. w ivm
arzeczen Sadu Najwyzszego byl bjest problemt zakotwiczenia w pojeciu dobr osobistyeh
roszezen zwiazanveh 7 achrona danyveh asobowyeh, Autorka tyeh orzeczen nie przyvwaoluje, W
konsekweneji pamija istotny prohlem instvtucionalizacji ochrany odszkodowmvere) zwigzaney
Z naruszeniami prywatnosed informacyine]. W szezepolnosei relaci zachodzgeyveh miedzy art.
31 Konstvtuepi o art. 23 kodeksu evwilnego. O kontrowersjach zwigzanyeh 7 (ym problemem

swiadezy nie tvlko orzecznichwvo sadow, ale tez razbiezne poglady doktryny.

Zhvt ogdlnie charakiervzuje Autorka speeylike wykladni praepisiw Konstyvtuegi
stanowiacveh padstawe dla prawa do pryvwatnased informacynej. Sovierdzenie. ze chodzi o
dynamiczna wykladinie norm konstvtueyinveh oraz ze jei clementem jest kontekstualne
stosowanic zasady praporcionalnoded nic wystareza. Zasadia proporcjonalnasci. jako podstiwa
varaniczania konsiveueyvinyeh praw. stanowi element raznveh teorii racjonalne] argumentaci
prawnicze}. Tearie te Tarmulujy caly szereg zalozen warunkujaeveh poprawnosé ingerenci w
prawva ezlowicka (w palskic doktynie prace adnoszace sic do wykladnis kenstvtuepis 1,
Cizherta - Studnickiceo. AL Grabowskicgo ) Poadkrestana przez Autorke koniecznose siceani
do raznveh kontekstow przy ustalaniu tresel konstviueyinego prasa do prywatnosei stanowi
element bardzie] ogdlnego procesu polegajacego na sicganiu do wszysikich relewantnyeh
okolicznogei prawnyeh i laktveznveh przy rozstrzyveaniu kolizji Konstylueyinyeh zasad.
Mowine w skracic. procesu palegajacege ma przeksziadcaniu niekonkluzywnyeh zasad prawa
wkoenkluzywne reguby (1. Gizhert - Studnicki. 1o Morawskiy, Rozvwazania o kontekstach
zasadzie proporcjonalnosel nalezuloby adniesé do modeli argumentacji @ wykladnic Brak
takieeo odniesienia powaoduje. ze dogmatvezno-prawne ustalenia dotvezigee normatywney tresei
art. 47 1 31 sa zbvt ogdlne. Przypisanic zasadom konstvtueyinym nickonkiuzywnego charaktery
nie zaalia od ustalenia wiclu elementass ich normatvwne] tresei: zakresa padmiotowego.
przedmiotu achrony ., roszezen wanikajoey ch 7 przepisin Kanstyvtuejin Karveh tresé warunkuje
prrede wazystkim chavakter dancgo prawa implikujaey relacje migdzy osoha. a organami

wladzy publiczne].






Przedstawiona w pracy analiza zakresu  padmiotowego prawa do o priwatnosel
mlnrmacyine] powinna zostud poglebiona o dwie kwestie. o picrasze o ustalenie ez
brzmicnic art. 31 ust. 2 RKonstyluc)i pozsala na przyjecios 2o podmickiumi eeo prassa si
wazavsey ezy vlka obvawatele polsey ! Po drugie ustalenie naile kenstrukeja horvzontalnego
obowigzywania prawa do prywatnosci pozwala naklada¢ obowigzki zwigzane 7 realizacjy tego
prawa na podmioty prywame? Autorka dopuszeza taka moziiwosc. man. w odniesieniu do
administratorow danveh usnhu\\'_\'cﬁ. Okdwaoluje sic do horvzontalnego aspeku praw, nice
wyiasnia jednak blizep ani podstow wkich obowinzkow konsiviueyinveh ani ich zakresu.
Tymezasem juz ad rozstezyenicein UK sprawy Liith oezy siew Faropic dyskusia swskazujaes
na nierdwnowaznose wertvkaliego i horvzontadnego aspekiu praw konstyviaeyinyveh, Wskazuge
ana na ograniczony charaker tego ostamicgo aspekin, Wyrazny slad tef dyvskusiiwidoezny jest

wosposobie sformulewania art. 31 ust 2 Konsivtugi.

Zhvt aedlnie pracdstawione zostaly nicktore zagadnienia zwinzane 7 uskivows
regdacia prywatnosel nlormacyine] oraz orzeeznictwo  dotyvezace e kwestin. Autorka
poprzestaje na apisic regulacit ustawowyveh nie wskazujge problemaow zwigzanyeh 2 ich
stosowaniem. Przyvkladem problem zakresu padimiotowego 1 przedmiolowego tajemnicy
lekarskic 1 jego znaczenic dla prywatnose pacienta. Praca zyskalaby 7 pewnueseia na hardzig
kankretnej prezentac)i orzeezen Trvbhunalu, Woszezegdinoser prezentacyi problemaw. kiore
spowadowaly wiiesienie sprawy do Frvbunalu oraz argumentacyi deevdujaee] o przyjetym
przez Trvbunal rozsuzyvanieciu. Praca nic zawiera szersze) prezentach orzecznictva sadaw
adnoszacego sie do prvwatnoser informacyine]. o) podstow ohowigzywania. dopuszezainyeh
veraniczen oruz srodkow achrony wpostact roszezen odszkodowaswezyveh, Chodzi w preede
wazavstkim o orzeezenia dokonujace wykladni art, 23 kadeksu evwilnega w zendzie 2 art, 47 1

31 Konstyiucg.

Slormulowine przeze mnie wwagi nie obniziga pozyivwney oceny priey. na kiarg
skladaja sie wskazane na stronic szaste] recenz elementy, Reeenzowana praca w pelni
odpowiada wymogom ustwvowym, tj. m.in postanowicniom art. 13 ust.] ustawy 7z 14
marea 2002 roku o stopniach i ovtule naukowym oraz o stopniach i tvtale w dzicdzinie
sztuki { tj. Dz U 7z 2004, poz. 1852 ze 2z Moze ona stanowi¢ podstawy do kontynuacji

postepowania pravwnego woeelu nadania stopnia navkowego doktora,

Vot @e{@?







