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Recenzja rozprawy doktorskiej mgra Kamila Andrzejczaka

0 pogladach ustrojowych i gospodarczych Ignacego Matuszewskiego

Ignacy Matuszewski — oficer II Oddziatu Sztabu Generalnego, polityk, minister i
pisarz polityczny — nie doczekat si¢ dotychczas zadnego opracowania biograficznego, za
wyjatkiem szkicu w ,,Polskim Stowniku Biograficznym?, piéra Zbigniewa Landaua (PSB, t.
XX). Juz z tego powodu na uznanie zastuguje pomyst rozprawy doktorskiej o jego zyciu. Nie
moze przeciez by¢ watpliwosci co do tego, iz posta¢ ta pozostaje jedng z najwazniejszych
osobistosci obozu rzgdzacego Polska po roku 1926. Na polu mysli politycznej jest ona
wyraznie niedoceniona.

Majac Swiadomo$¢ tego stanu rzeczy z tym wigksza wiec ciekawoscig przychodzi mi
przystgpowac do oceny rozprawy doktorskiej p. mgra Kamila Andrzejczaka, a zatytulowanej
Mysl polityczna Ignacego Matuszewskiego. Napisana pod kierunkiem dra hab. Wtadystawa T.
Kuleszy, jest ta praca pierwszym usitowaniem rekonstrukcji koncepcji politycznych polityka i
publicysty, ktérym tak mato interesowata si¢ polska historiografia. Z tego co mi wiadomo,
wybér pism Matuszewskiego przygotowuje Stawomir Cenckiewicz, ale jak dotychczas

wydawnictwo to nie doszto do skutku.

Studium p. Andrzejczaka liczy 156 stron, co pozwala przyja¢, iz mamy do czynienia z
pracg raczej zwigzlg. Rozwazania swoje autor stusznie zdecydowat si¢ poprzedzié zwigzlym
szkicem biograficznym swego bohatera (s. 7—19). Zasadniczy za$ wyktad dal nam doktorant
w dwoch czeseiach, analizujac najpierw mysl ustrojows Matuszewskiego a nastepnie jego

poglady i koncepcje gospodarcze.



W swoim postgpowaniu badawczym mgr Andrzejczak kierowat si¢ zasadami
warsztatu historyka. Siggnat po Zrodta archiwalne przechowywane w Archiwum Akt Nowych
i Centralnym Archiwum Wojskowym w Rembertowie. Podstawowy zrab Zrodlowego
materiatu stanowity pisma Matuszewskiego, dostepne w postaci publikacji. Waznym zrodiem
dla doktoranta stala si¢ prasa polityczna doby II Rzeczypospolitej. Autor opiniowane;j
rozprawy siggnat réwniez do wspomnieri i pamigtnikéw z epoki, jakie przynosity rozmaite
naswietlenia postaci bedgcej bohaterem jego pracy.

Jako autor opracowania o Matuszewskim, selektywnie wyzyskat mgr Andrzejczak
historiografig do zagadnien II Rzeczypospolite;.

Uwagi na marginesie bibliografii sg potrzebne. Po pierwsze, wspomnienia i pamietniki
powinny by¢ podane zaraz po Zrédiach publikowanych a przed zestawieniem zawierajgcym
opracowania. Po drugie, publikacja Jozefa Laptosa (Dyplomaci I RP w s$wietle raportow
Quai d’Orsay, Warszawa 1993) zaliczona byé winna do zrodet publikowanych a nie do
opracowan (s. 154). Zapewne kazdg bibliografiec mozna by uzupelnia¢. Kazda nieuchronnie
Jest selektywna. Wydaje si¢ jednak konieczne upomnieé si¢ jeszcze o taka pozycje jak
Diariusz i Teki Jana Szembeka (t. I—IV), publikowane w Londynie w latach 1964—1 972, w
opracowaniu Tytusa Komarnickiego i Jézefa Zaranskiego. Nie widnieje w bibliografii
rowniez ,,Polski Stownik Biograficzny” i wspomniany juz przez nas artykul Zbigniewa
Landaua. [Autor zna i powoluje si¢ na inny artykut tego historyka, ogloszony w czasopismie
»Finanse” w 1974 r.].

W przypadku powolywania publikacji o charakterze Zrédia publikowanego,
pamigtnika, czy relacji — nalezy podawaé wydawcy, ktéry je opracowat. Np. w przypadku
Diariusza 1919—1935 Kazimierza éwitalskiego byli to Andrzej Garlicki i Ryszard Swietek a
uzupelnienia zapiskéw tego polityka dali nam w postaci publikacji niedawno Wtodzimierz
Suleja i Pawel Duber (K. Switalski, Diariusz. Uzupetnienie z lat 1919—1932, Warszawa
2012).

Oczywiscie zrodfa do biografii Matuszewskiego znajduja si¢ rowniez na uchodzstwie
— gtéwnie w Instytucie Jozefa Pitsudskiego w Nowym Jorku, ale skoro autor zrezygnowat z

analizy emigracyjnej fazy Zycia swego bohatera, to tez nie miat obowiazku do tych akt siggad.

IL.

Szerszego i tym samym osobnego potraktowania wymagataby my$l Ignacego

Matuszewskiego z problematyki polityki zagranicznej. Wystarczy wspomnieé na tym miejscu



jak bardzo wazne byly jego niektére wypowiedzi w tej materii, ze odwolam si¢ do
kapitalnego tekstu: Drogi Polski (na marginesie exposé Ministra Spraw Zagranicznych,
wygloszonego 15.11. w Komisji Zagranicznej Sejmu), ,,Polityka Narodéw”, t. I, z. 1—2, 1933,
s. 4—>5. O sprawach tych nie znajdujemy u mgr Andrzejczaka zadnej refleksji.

W moim przekonaniu my$l polityczna Ignacego Matuszewskiego to oczywiscie
koncepcje z doby II Rzeczypospolitej, ale tez z czaséw pobytu na uchodzstwie. I w tej
ostatniej fazie jego zycia powstaly wazne wypowiedzi jak chocby na temat konfliktu polsko-
sowieckiego. Wymagaly wiec one réwniez objecia uwagg autora omawianej rozprawy
doktorskiej. Upatruj¢ w tym pominieciu lat 1939—1946 powazny mankament pracy. Gléwne
teksty z tego okresu — dodajmy — zebrano w tomie: Wybdr pism (Nowy Jork 1952) a wiec
sze$¢ lat po $mierci Matuszewskiego. Mozna bylo je poddaé analizie, nawet nie siegajac do
prasy emigracyjnej, na tamach kt6rej drukowat on swoje przemyslenia.

Wspominajac, iz Matuszewski byl §wietnym oratorem, nalezy doda¢, iz byt to réwniez
— a moze przede wszystkim — znakomity stylista, co tak dobitnie odstaniajg nam jego teksty
polityczne.

Poglady autora recenzowanej pracy s ogélnie przekonujgce.

Nie mam zastrzezeh do tekstu biograficznego wprowadzenia jakie dat mgr
Andrzejczak na poczatku swej pracy.

Autor recenzowanej pracy koncentruje si¢ w swych rozwazaniach na antyliberalnych
watkach  publicystyki  politycznej Matuszewskiego, ale nie zapomina tez o
antykomunistycznej tendencji jaka je ozywiata. ,Komunizm w Polsce jest politycznie
zbrodnig od momentu kiedy zwigzat sie paragrafami 3-ciej Miedzynarodéwki. Swiadomie,
czy nie$wiadomie, kazdy komunista jest $lepym i powolnym narzedziem obcego mocarstwa”
— to stwierdzenia, ktore stusznie autor przytacza (s. 23).

»Komunizm przekresla demokracje jako zasade, kapitalizm minuje ja od wewnatrz
drogg korupcji; komunizm niszczy, kapitalizm kupuje” — pisal Matuszewski (s. 23). Jako
polityczny konceptualista, nie opowiadat sie on za dyktatura, ale rozprawial o alternatywie dla
liberalnej demokracji, ktdra postrzegat jako system zbankrutowany.

Poswigcong zagadnieniom ustroju pafstwowego publicystyke Matuszewskiego
ozywiata idea wzmocnienia wladzy rzadowej (wykonawczej) — w mysl nadrzednych zalozen
programowych obozu pitsudczykowskiego. Nie kwestionowat jednak doktryny suwerennosci
ludu, a nawet przywigzany by} do zasady akceptacji wladzy przez spoteczenstwo (s. 24). Nie
sposob jednak nie stawia¢ sobie pytania, jak te akceptacje zapewni¢ skoro znosi si¢ zasade

alternacji wiadzy na drodze aktu wyborczego.



Matuszewski byt konsekwentnym republikaninem, co sytuuje go przeciw koncepcjom
takich konserwatystow i zwolennikéw rzadéw marszatka Pilsudskiego jak np. Stanistaw
Mackiewicz czy Adolf Bochenski, Opowiadat si¢ przeciw monarchizmowi, gdyz monarchia i
silna wladza utozsamialy si¢ jedynie w dobie absolutyzmu. Monarchia konstytucyjna ,,z
natury rzeczy ma mniejsze mozliwosci stworzenia silnej wiadzy wykonawczej niz logicznie
rozbudowany ustrdj republikafiski” (s. 22).

Do ciekawszych watkéw pracy nalezg rozwazania przypominajace wiasny projekt
ustawy zasadniczej dla Polski, jaki stworzyl Matuszewski i przedstawit na znanej konferencji
ustrojowej pod przewodnictwem prof. Wactawa Makowskiego latem 1928 . (s.291n.).

Za trafne i potrzebne uwazam poddanie przez mgra Andrzejczaka analizie komentarzy
bohatera jego pracy do Konstytucji Kwietniowej, ktére opublikowat on w ,,Gazecie Polskiej”
(3.514 n.),

Mgr Andrzejczak stwierdza za Stanistawem Mackiewiczem, iz Matuszewski miat
swoj wkiad w dzieto konstytucji polskiej z 23 kwietnia 1935 r. poprzez ,,pewne teorie” (s.
17). Nie rozwija jednak tego twierdzenia, chociaz nasuwa ono kapitalne mozliwosci do

rozwazan.

III.

Czgs¢ pracy po$wigcona gospodarczym pogladom Matuszewskiego przynosi prébe
rekonstrukeji jego stanowiska w przedmiocie najistotniejszych spor6w 6wczesnej epoki, jakie
dzielity Polakéw.

Analiza gospodarczych pogladow Matuszewskiego piéra mgra Andrzejczaka przynosi
pierwsze ujecie tych zagadnien z perspektywy historiograficznej (s. 62 i n.). Autor
recenzowanej pracy pokazal w ten sposdb swego bohatera jako teoretyka zycia
gospodarczego. Uczynit to — w moim przekonaniu — umiejetnie i przekonujaco.

Przekonania Matuszewskiego charakteryzowaty poglady wiasciwe dla klasycznej (czy
tez neo-klasycznej) szkoly w mysleniu ekonomicznym. Postulowat on redukcje roli panstwa
w ksztaltowaniu proceséw gospodarczych. Bezwzglednie bronit parytetu zlota w polityce
monetarnej. W realiach wielkiego kryzysu, ktéry wstrzgsnat gospodarka polska, wyznawat
teori¢ samoregulacji tadu gospodarczego, wskazujac na koniunkturalny cykl wzrostow i
zalaman jako nieunikniong rzeczywisto$¢ zycia gospodarczego.

Moim zdaniem, analizujgc polski deflacjonizm, nalezato mocno podkresli¢ duzg cene

jakg zaptacita Polska za te polityke w dobie Wielkiego Kryzysu. Poglebieniu i poszerzeniu



ulegly obszary nedzy. Gasty inwestycje publiczne. Oslabiona zostala armia. Charakterystyke
tych negatywnych zjawisk mozna by znacznie poszerzy¢.

Ciekawe wydaje mi si¢ poréwnanie Matuszewskiego i jego nastgpcoéw Wiadystawa
Zawadzkiego i Eugeniusza Kwiatkowskiego (inzyniera chemii) jakie dat nam mgr
Andrzejezak. Matuszewski i Kwiatkowski byli homini novi na polu polityki gospodarczej
panstwa. Zawadzki zas to ekonomista-profesor o znaczacym dorobku. Kontynuowat jednak
kurs Matuszewskiego, podczas gdy Kwiatkowski zerwat z nim, wprowadzajac pragmatyczna
politykg ,,nakrecania koniunktury”. Mgr Andrzejczak w uprawniony sposob skomentowat ten
stan rzeczy, piszgc, iz ekonomiczne wyksztalcenie nie determinowato wyboru przekonan o
polityce gospodarczej pafstwa.

Niezbyt wiele mozna zaczerpnaé z dotychczasowej historiografii na temat
gospodarczych koncepcji deflacjonistow, do ktdrych Matuszewski nalezal. Obecnie
historiografia gospodarcza ulegta w Polsce powaznemu ostabieniu i nowych prac na ten temat
mamy bardzo niewiele. Tym bardziej nalezy wiec doceni¢, ze autor nie uchylit sie od analizy
pogladow swego bohatera w materii polityki gospodarczej Polski. Poé$wiecit tym
zagadnieniom obszerny fragment swej pracy.

Stusznie mgr Andrzejczak podnosi, ze byt Matuszewski w gronie najblizszych
wspoipracownikéw marszatka Pitsudskiego osobistoscig do$¢ wyjatkowa — gdyz nie przeszedt
przez stuzbg w Legionach, podobnie jak wigziony w Rosji Aleksander Prystor, ale ten poznat

przysziego przywédeg Polski juz w okresie dziatalnodci Organizacji Bojowej PPS.

IV.

Do niektérych stwierdzen wnosze swoje zastrzezenia. Oto najwazniejsze z nich.

Mam, iz tytulowe sformutowanie MysI polityczna Ignacego Matuszewskiego mozna by
zasadnie przeksztatci¢ na Mys! polityczna i gospodarcza Ignacego Matuszewskiego.

W tytule recenzowanej pracy powinno byé zawarte udcislenie, iz chodzi o mysl
polityczng Ignacego Matuszewskiego do roku 1939. Albowiem 6w rok — bedacy annus
terribilis polskiej historii — nie jest jej finalem, ale otwiera nowy etap w zyciu tego polityka-
konceptualisty.

Stwierdzenie, iz prof. Moscicki penil role . figuranta” (s. 151) jest jednak nie do
utrzymania — zwlaszcza jesli mowa o czasach po $mierci marszatka Pitsudskiego.
Doradzatbym skorygowanie tego okreélenia. Warto siggna¢ moze do wspomnien dyplomaty,

szefa gabinetu ministra Becka, Michata Lubienskiego, ktére przed paru laty opracowatem i



wydatem przed paru laty (Refleksje i reminiscencje, Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa
2012).

W pracy trafiajg si¢ niezrgcznoscei stylistyczne, jak np. sformutowanie: »-.. Die tak
odlegte pitsudczykom regulacje” (s. 60).

Jako ze wszech miar trafne wydaje mi sie stwierdzenie autora, iz twércom Konstytucji
polskiej z 23 kwietnia 1935 r. przy$wiecato pragnienie ,zastgpienia osobistego autorytetu
Jozefa Pilsudskiego autorytetem instytucjonalnym, zwiazanym ze stanowiskiem prezydenta”
(s. 61), ale nie jestem przekonany, czy trafne jest stwierdzenie, iz ustawa ta nie byta ani
demokratyczna, ani republikanska chociaz spéjna (s. 60). Co do »demokratyczno$ci” tego
aktu prawnego — nie mam watpliwosci, iz byl on jej pozbawiony, ale przeciez utrzymano
republikanskg forme ustrojowg i wprowadzono kategori¢ dobra wspélnego jako nadrzedna
wartos¢ zycia publicznego w panstwie,

Nie jestem przekonany, czy supozycja mgra Andrzejczaka, iz Matuszewski glosit
koncepcje deflacjonistyczne i monetarystyczne, nie dlatego, ze jego my$lenie cechowala
dogmatycznoéé, ale z powodu przekonania o stabosci eksperckiego zaplecza obozu
pitsudczykowskiego, ktére pozwalato jedynie na to, aby ,skutecznie wdrazaé Jjedynie prostg i
schematyczng mys$l ekonomiczng” (s. 133). To prawda, ze pisal Matuszewski o ,braku
odpowiedniego $rodowiska fachowego dla wykonania nieszablonowej idei”, ale jak mozna
wnosi¢ z tekstu przytoczonego cytatu, obawiat sie przede wszystkim grozby zatamania waluty
1 pragngt broni¢ jej warto$ci za wszelkg cene jako wielkiego dobra w odrodzonym panstwie.

W pracy trafiajg si¢ duze lub nawet wprost olbrzymie fragmenty ciaglej narracji
autora, ktére wymagalyby podzielenia na kilka akapitéw, dla uzyskania wigkszej klarownosci
wykladu. Na przyklad fragment na stronach 126—127.

Zakonczenie pracy p. Andrzejczaka jest zbyt zwiezle i przez to nie daje niestety
wiasciwego podsumowania ustalen, do ktérych doszedt on jako autor, rozwazajac poglady
Matuszewskiego. Nie chodzi mi oczywiscie o powtarzanie wypowiedzianych juz w
zasadniczym tekécie ustalen, ale o bardziej pogtebiona refleksjg wokot miejsca tego polityka
w historii Polski.

Wszystkie uwagi krytyczne nie maja na celu deprecjonowania pracy, ale raczej

wskazujg postulatywnie na mozliwosci jej ulepszenia.



Zasadniczo nie jestem zwolennikiem pisania prac biograficznych ,,na stopien”, ale w
postaci rozprawy mgra Andrzejczaka otrzymalismy nie probe biografii, lecz studium mysli
politycznej i gospodarczej polityka i ministra II Rzeczypospolitej. Tekst nie jest narracjg
faktograficzng, ale analityczno-interpretacyjng. Oceniam wigc przedlozong sobie do
zaopiniowania rozprawe o Ignacym Matuszewskim Jjako studium spelniajagce wymogi
stawiane kandydatom do stopnia doktora. Wnoszg niniejszym o dopuszczenie p. mgra Kamila
Andrzejczaka do dalszych etapéw przewodu doktorskiego przed Radg Wydzialu Prawa i

Administracji Uniwersytetu Warszawskiego.

Krakéw, dn. 13 czerwea 2018 r.
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