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ANDRZEJ KOCH (Peznat)

Ewolicja deliktu injuria w prawie rzyvmskim
epoki republikanskiej

I Prawo archalczne {przed ustawa XII tablic). II. Ustawodawstwo XII tablic:
1. Tekst ustawy; 2. Wylnczenle przypadkéw uszkodzenla rzeczy z zakresu deliktu;
3. Inluriz ustawy XII tablic a2 zniewagl I11. Reformy pretorskiel: 1, Podioie reform;
2. Tresé reform. IV. Lex Cornelia de iniorils 1 dzialalnodé jurysprudencii.

Wedlug zrodel okresu justyniadskiego, stowe iniuric wystgpowalo
w jezyku prawnym starozytnego Rzymu w dwoich podstawowych zna-
czeniach, W plerwszym okreslenia fego uizywano dla ozmaczenia wszel~
kiego bezprawia: omne enim quod non fuve fit, injuria fleri dicitur L. Bylo
to ogblne? znaczenie, kibre wyraialo pejeratywng -— z puniiu widzenia
porzgdku prawnego -—— oceng dzialania ludzlkiego. Z -drugie] strony,
inturia to okreslenie konkretnego delikiu iuris civills, a mianowicie znie-
wagl % Specicliter autem iniuric dicitur contumelind, O ile ogdlne zna-
czenie sfowa wydaje sie uzasadnione wzgledami etymologicznymi, o tyle
dziwié moze fakt, iz {ym samym terminerm okreflano scifle sprecyzow
wany stan faktyczny, Wrylania sle przeto pytanie: dlaczego okreslienie
7 natury swej ogdine wystepowale w obroecle -~ obek swego ,natural-
nego” mnaczenia -~ jako nazwa waskiego zakresu dzialan stanowigcych
delikt cywilny? Wyjasnienie prayczyn tege dualizmu wydaje sie moz-
liwe jedynie poprzez analize historycznege rozwoju delikiu, kidry, jak
sie ckaze, przeszedl charakterystyezng ewolucie. Ta wlasnie analiza,
w granicach wyznaczonych ramami artykulu, bedzie przedmiotem: ni- .
niejszych rozwazan, jako jedna z Heznych prob rozwigzaniz problemu,
ktéry dla wielu badaczy przedstawia nadal nie rozwigzang zagadke5,

LD, 4, 18, 1, pr 1 4, 4, pr.

2 Generaliter — ibidem.

8 Pojecie rniewagl w okresie justyniaiskim byloc mnacenie szersze od wspéi-
czesnych wyobrazen o tym preestepstwie — ¢ czym nized.

41, 4%, 14, 1, pr; podobnie: I, 4, 4, pr.

FD.V. Simon, Begriff wnd Tatbestand der Iniurie”, Zeltschrift der Sa-
vigny-Stiftung fiir Rechisgeschichte, Rim. Abt. [cyt. delej Z8SI, 1. 82, 1065, s, 136,
w nastepujacy sposéb stawia problem: ,Weshalb das Delikt mil dem nicht niher

4%



52 A Koch

RozwaZania ~ dla jasnosel wywodu -— podzielono na rozdsialy wedlug
kryterium chrenclogicznege, przy czym naleiy zasirzec, fe wyodrebnie~
nie etapbéw rozwoju delikiu w postaci poszezegdlnych rozdzialdéw jest
zabieglem redakeyjnym, ktéry weale nie oznacza, iz koleine fazy roz-
wojowe byly w rzeczywistosci odgraniczone deisle okreflonymi momen-
tami czasowymi.

Etymologicznie iniuria to wyrazenie widrne, zawierajace element za-
przeczenia. Prrzedrostek in speinia bowiem takg role, ze znaczenie calego
stowa jest negacig jego rdzenia®. Rdzen natomisst wywodzi sie od stowa
tus % Jest przefc ocuywiste, Ze genezy okreslenia naleiy poszukiwac
w ckresle, w ktorym wyksztalcito sie pojecie ius. Niestety, szczuplogé
materiaiu zrodlowego z epoki poprzedzajacej ustawodawsiwo XII tablic,
a wige z okresu ksztattowania sie zrebdw systemu prawa rzymskiego,
pozwala jedynie na hipotetyczne stwierdzenia w tym zakresie.

W okresie archaicznym pojecie ius ucsabialo. porzadek .prawny,. za-
kres dozwolonych dziatan miedzyludzkich, kitdre nie mogly naruszaé cu-
dzych doébr 5 Ius esi méwiono o dzialaniach, kidre odpowiadaly temu
wymogowl., Zaprzeczeniem ius byla iniuria. Infuria to niedozwolone na-
ruszenie débr materialnych lub nietykalnosel jednostki . Drislania takie
uprawnialy pokrzywdzonego do zemsty w postaci zabicis sprawey 10,
Surowost sankeji wskazuje wiec na to, iz czyny okredlane jako iniuria
stanowily bardzo powazne naruszenie norm postepowania, ze byly —
w swietle dwezesnyceh pojeé¢ — w wysokim stopniu niebezpieczne. Gwal-
townosé reakeji, z jaka spotykalo sie naruszenie débr jednestki, stanie
sle zrozurmata, jesli zwazy¢, iz czyny tego rodzaju godzily nie tylko
w jednostke, lecz i w grupe spoteczna. Nalezy bowlem pamigtaé, e spo-
feczenstwo rzymskie okresu rozkfadu wspolnoty pierwotnej siladalo sie
z grup opartych na wieziach rodowych, kidre prowadzily prymitywng
gospodarke na waspblnej zlemiil, Prymitywna produkeia rolna opieraia

gualifizierten Namen iniuria bezeichnet wurde, ist wohl das grosste Riisel, dag
dle (Geschichie dieses Delikts aufgibt [..]”. Zagadnienie iniurii doczekalo sie po-
wazne]j literatury, ktéra cczywifcie nie zostala w ninlejszym artykule wykorzystana
w calofei, Obszerny zestaw bibliograficzny: G, CUrifd, Enciclopedie del Diritio,
1, RII, 1864, 5. 473—474. .
b A Walde, Lateinisches etymologisches Worterbuch, Heidelberg 1910, s. 381,
i Ihidem, s. 339,
8 W. Osuchowskl, Zarys rzymskiego prewe prywatnego, Warszawsa 1963,
5. 35, :
¢ M. Kaser, Des altrdmische Tus, Gottingen 1949, s, 24,
M Kaser, 0. ¢, 5. 23; fenZe, Das ROmische Privatrecht, t. I, Miinchen
- 1955, 5. 129,
. MK Koranyli, Powszechng historic padstwa § prowe, t. I, Staroiytnodé,
Warszawa 1861, s, 100
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sle na koleklywnej pracy wszystkich czlonkéw grupy. W tych warun-
kach zaréwno czyny godzace w dobro materialne jednostki, jak i dzia-
lanie powodujace obraZenia cielesne oslabialy jej przydainosé ekono-
miczng a fym samym — w pewnym stopniu — dezorganizowsly pra-
widlowe funkcjonowanie calej grupy. Teze te uprawdopodabnia faki, iz
plerwotna zemsta miala zapewne charakter zemsty kolektywnej, reali-
zowane] przez grupe pokrzywdzonega 2,

Brak Zrédef uniemozliwia oczywidcie blizsza charakierystyke dziatan
stanowigcych owa plerwotng inlurie. Na podstawie przedstawionych
przesfanek mozna jednak siwierdzié, 1z mianem tym okreilanc czyny
bedace powainym zagrozeniem dla jednostki i jej grupy, a jako takie
zaslugujace na surowsg represje. Charakter faki miaty -— jak wspom-
niano — wszelkie dziafania skierowane przeciw osobie lub jej dobrom
materlalnym 3%. Moina przypuszezaé, 12 chodzifo tu o zamachy, kiére
powodowaly konkretny, materialny uszezerbek na tych dobrach. Takie
wladnie czyny stanowity bowiem zagroZenie dla plerwotne] grupy. Zem-
sta kolektywna miata przeto charakter akts samoobrony spoleczne].

W swietle powyZszego przekonujgcs wydaje sie teza 3. Kasera,
ktéry - oplerajgc sie na ogdlnym charalkterze pojecia — uwaza, i owa
plerwotna infuria stanowila Zrodio catej péiniejszej odpowiedzialnesel
deliktowej, ze byl to plerwszy szeroki stan faktyezny *, z ktdrego w teku
dalszego rozwoju wyodrebnily sie inne delikty ', Stan #rddet nie pozwala
na pobieing chodby charakierystyke tego procesu, w wyniku kidrego
zweril slg, plerwotnie szeroki, zakres injurii, Wydaje sie natomiast zro-
zumiaty mechanizm zjawiska 1 jege historyezne uwarunkowanie.

Stopnlowy rozwd] spoleczny i cywilizacyiny sprawil, iz wytworzyla
sie nowa, bardziej‘ zroznicowana hierarchia débr zastugujacych na
ochrone prawna. Dla pierwoinej grupy na réwni niebezpieczne byly
dzialania skierowane przeciw osobie, jak i czyny wymierzone przeciw
Jej dobrom materialnym, jako dzialania godzace w ekonomiczny interes
grupy. Natomiast z chwily zmiany sposobu gospedarowania, gdy wspolna
praca na ziemi przestala byé podstawows gwarancja egzystencii; odroz-
niono zapewne zamachy na nistykalnedé jednostki od czynéw skierows-
nych przeciw jej dobrom materialnym. Odpadia istotna przestanks pler-
wotnej tozsamosci prawnej tych rodzajéw dzialan. Wspélnota interesow
grupy sitracila juz bowiem swe poprzednie, decydujace znaczenie. W ten

2 M. Kaser, Das Rémische Privairecht, t. I, 5. 129, Bylo to zapewne wynikiem
chowigzku wrzajemne] pomosy claZgcego na cztonkach rodu - por, N. A, Masz-
kin, Historie storoifyinego Bazymu, Warszawa 1983, s, 133.

¥ M. Kaser, Das altrimische Tus, s. 23, 207,

4 Ibidem — Urdeliki. Podobne stanowisko reprezentuje I Puban w: Injurig
Legis FII Tobulerum, wedlug Jura, Rivista internationale di dirritto remano e an-
tico, t. VIII, 1857, ez, 2, 5. 667,

¥ M. Kaser, Das altromische Tus, 5. 28, .37; 207-—308.



34 A. Koch

sposél dziatania faktyezne, ktdre pilerwotnie naruszaly ten sam przed-
miot ochrony (inferes grupy), staly sie czynami godzgeymi w dobra o roz-
nej wartoscl. Selekeja débr chronionych, bedaca efekiem rozwoju spo-
feczno-cywilizacyinego, stala sie ceynnikiem decydujgeym o koniecznodci
zréznicowania systemu ochrony. W rezultacle czyny skierowane prreciw
dobrom materialnym staly sie deliktami réinymi od czynéw godzacych
w nietykalnosé fizyczng czlowieka . Nastapilo fo zapewne w toku diu-
gotrwalego procesu historyeznego, ktorego szezegdldéw ~- wobee braku
bezpodrednich Zrédel — nie mogna dokiadnie zrekonstruowaé, Z cala
pewnoscia moina jedynie stwierdzié, ze zasadnicze stadia procesu wy-
odrebniania sie poszezegtlnych czynéw ze wzgledu na przedmiot ochrony,
mialy miejsce w czasach poprzedzajacych ustawodawstwo XIT tablic,
Jest bowiem charakterystyczne dla tego aktu prawnego, Zze zamachy na
mietykalnodé clelesng byly,. wedlug jego postancwied, przestepstwami
odmiennymi od czyndéw naruszajacych uprawnienia do rzeczy V.

II

1. Ustawa XII tablic jest najstarszym ¥ dokumentem zawierajgeym
dokladniejsze wiadomos$el o iniurii. Ukazuje nam pojecie o znacznie
wezszym zakresie anizeli owa plerwotna infuria obejmujaca swym za-
siggiem réznorodne formy naruszenis dobr jednostki. Imiuria ustawy
XII tablic jest juZz stosunkowo dokladnie okreflonym deliktem prywat-
nym, o sprecyzowanym przedmiocie ochrony. Dla blizszej charaktery-
styki fego etapu rozwoju pojecia, nalefy przyjrzeé sie przepisom ustawy,
ktére zagadnienie to normowaty.

Tablica VIII * zawierala trzy postanowienia prrzewiduiace odpowie-
dzialnodc za czyny, kidre nalety uznaé za poszezegdlne postacie delikiy 20,
Dwa dotyczyly odpowiedzialnosel za okreslone uszkodzenia cielesne, cha-
rakter dziatad przewidzianych w trzecim jest trudniejszy do okredlenia.
Zatrzymajmy sie przy dwoeh plerwszych. Jeden dotyezyt prazypadku
tzw. membrum Tuptum: Si membrum rupfsfit, ni cum eo pacit, talio
esto ¥, Przepis drugi okreslal kary za zlamanie kosci (os fractum), réi-
nicujge wysokest sankejl w zaleinodei od tego, czy poszkodowanym byl

# Thidern, s. 207208,

7 Ibidem, s. 218, Nie tylko furtum, lecz takie inne dzislania skierowane prze-
ciw ecudzym dobrom maferialnym nie wchodzlly w zakres injurii XIT tablic
{por. niZej przyp. 62).

B T Mommsen, BEdmisches Strafirecht, Leipzig 1889, 5. 735

#8. Riccobone, Fontes furis Tomani antejusiindani, cz. 1, Florentiae 1041,
€. BG-~did,

% Szezegdlowe argumenty przemawialace za uznaniem iych trzech przypad-
kéw jako postaci deliktu por. nizej.

25 Riecobono, o ¢, s 53
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cztowiek welny, czy nlewolnik . Juf na tle' powyiszych postanowier
rodza sig watpliwodel co do kryteriéw odréznienia od siebie tych stanow
faktycznych. Istnieje na {en temat szereg kontrowersvinych pogladéw.
Kontrowersje dotycza w szezegdlnosei tego, jaki byl zalkres membri
ruptio, gdyz sformutowanie przepisu o ossis fractio nie pozostawia wat-
pliwosci co do charakteru tego czynu. Byly to howiem przypadki takich
zamachdw na cudzg nietykalnodé, ktérych efektern byle ziamanie kodci

Majogolnie] biorge, meina wyrdznié dwa zasadnicze poglady na za-
kres membri ruptio®. Autorzy plerwszego 2%, opierajge sie na doslow-
nym znaczeniu czasawnika rumpere ¥, przyimuja, iz membri ruptio sta-
nowity tylko fe zamachy, ktére powodowaly efektywne pozbawienie

-ezgsel clafa, Trudno zgodzi¢ sie z takim zapairywsaniem, gdyz jego koo~
. sekwencjg musialoby by¢ stwierdzenie, iz pewne rodzaje cietkich uszko-
dzefi ciala, ktdre nie polegaly na ziamaniu kodci, ani né pozbawieniu

czionks, pozostawaly bezkarne lub byly zaliczone do trzeciege stanu fak-

Ayeznego, obejmujacege lagodniejsze postacie naruszed nietykalnedel cie-

lesne]. Nie moina by bowiem traktowaé ich ani jako os fractum, ani jako
membrum ruptum *5,
Za irafny nalezy natomiast uznaé pogla;i drugl, wedlug ktorego

ustawa trakiowata jako membri ruptio nie tylko przypadki pozbswie-

nia czedci ciala, lecz fakZe inne uszkodzenia. Nalezaly tu zapewne naj-

cigzsze rodzaje naruszen nietykalnosei cielesnej, kidre w sposéb trwaly

zaklocaly funkcjonowanie narzaddw *, Nie stanowily jedynie membrum
ruptum te spoérdd nich, ktéryeh wynikiem byla émieré poszkodowa-
nego %8,

Ossis fractio nazywano natomiast przypadki zlamania kodel. Wyso-

2 8, Riccobono podaje (za Paul. Cell. 2, 5, 5) nastepuiges rekonstrukecie tego
postanowienia: — — muonu fustive si os fregit libero, CCC, (st) serus, CL poenam
subit sestertiorum. Przepis ten w pierwoinym bramieniu nie preewidywal kar
W sestercach, gdyZi zostaly one wprowadzone jake jednostka monetarna dopiero
wor, 2868 paoe. (por. N. A Maszkin, o ¢, 8. 178). Ustawa przewidywala kary pie-
niedne w asach - Gai I. 3, 223,

# Poglady te szezegdlowo omawia Santi ¢i Faola w pracy Lo genesi storice
de delitto di dndurie”, Annali del seminaric giuridico delPUniversitd di Catania,
t. I, Napoli 1947, 5. 272 I n.; zob. takie D. V. Simon, 0. ¢, 8 163—165.

# Por. P. Buvelin, Lo notlon de ¥, iniurig” dans le trés ancien droif romain,
Lyon 1803, 5. 9 i n.

2 Okreflanc nim czynnodel powoduizee oderwanie, pozbawienie czegod, por
A. Walde, o, o, 5 685

28 Dlatego mel«?oz‘zy z nemezentantow tege stanowiska utvzymuda, 1 musial
istnie¢ jmkid szczegblny przepis obeimuigey lego rodzaju czyny, a o kiSrym nie
rachowaly sie wiadomesel; por. D. V, $imon, o c, s 164, przyp. 164,

T Banti di Paocla (o. ¢, 5. 281) wyraZa przekonanie, ze wiadnje trwaly cha-
rakter okaleczenia byl cechy charakterystyczna membri ruptic, odrégniaiscs je od
ossis fractio,

# Traktowano je bowiem jako odrebne przestepstwo zabdistwa (T Mommsen,
Q. ., 5. T80),
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kosé kar plenieinych za ten typ przestepstwa (300 aséw, a gdy poszko-
dowanym byl niewolnik — 150 aséw) pozwala przypuszezaé, Ze nie bhyla
to kara za jakiekolwiek zfamanie, lecz za takie, ktére uznawano za ciei-
sze i niebezpisczne:

Bardzie] precyzyjne odgraniczenie ossis fractio od membsi ruptio
nie jest chyba w pelni mozliwe. Nie jest to zreszty sprawa zasadniczej
wagt. Daleko wigksze wmaczenie dla charakterysivki tego stadium roz-
woju deliktu ma rozstrzygniecle, czy oba te stany faktyczne stanowity,
w okresie ustawodawstwa XIT tablic, iniurie, czy ted nie.

Bezposrednio ro postanowieniach o os fractum i membrum ruptum
znajdowal sie w ustawie nastepujacy przepis: si iniuriam 2 (alteri) fursit,
viginti quingue poence sunto ™. Jest to wiec przepis przewidujgey stalg
kare pienieing za czyny nazywane iniurlg. Co do ich charakteru i rodzaju
trudno zorientowag sig li tylke na podstawie lakoniczneso tekstu ustawy.
Badania pdimiejszych frédel i analiza znanych zastosowad tego przepisu

. pozwolily stwierdzi¢, iz slowo iniuria oznaczalo wiele czynéw, ktérych
weptlng cecha bylto uzycie przemocy fizyczne] wobec innel osoby. Ogol-
nie meznz by je okredlic jako wszelkiego typu przypadki lzeiszych (od
o8 fractum i membrum ruptum) naruszed nietykalnodci cielesnej . Byly
to przede wszystkim uderzenia, potracenia, policzki, a ponadto bezprawna
samopomae, opdr przeciw alktom uzasadnionej samopomocy % i, by¢ moze,
zgwalcenie (stuprum}™ oraz pozbawienie wolnodel ®. SiyHzacja 1 kon-
strukeja tege lakonicznego, ogélnikowego przepisu, obejmujacego tak
szeroki zakres dzialah prieciw ludzkieru cialy, jest odmienna od scha-
vakteryzowanych wyzej postanowieti ustawy o os fractum i membrum
ruptum.

Przede wezystkim do dwich ostatnich zsliczano czyny pozostawia-
ace widoczny Slad w postaci konkretnych uszkodzen ciala, podezas gdy
infurigm alteri fecere nie miafo takiego charakteruy. Ponadto telst ustawy
stosunkowo dokiadnie] okreslit os fractum i membrum ruptum 3, anizell

* Rekonstrukeja te] formy wywolala kontrowersje, Mosna uzngdé, Ze prrewaiyl
poglad o rzeczownikowym uiyciu stowa inmiuric (zob. D. V. Simoumn, 0, ¢, s 3133—
134}, Teze o preysidwkowym uiyciu stowa stawial P, Huvelin, o. ¢, 5, 91083

# 5 Riccobono, 0. ¢, 8. 54

N T. Mommsen, o, ¢, s. 787; Steinwenter, Poulys Real-Encyclopddie
der classischen Altertumswissenschafe, t, IX, 1918, s, 1588; A. Pernice, Labeo,
t. If, Halle 1895, s, 22; Sant] di Pacls, o. ¢, 5. 984; V. Dewvilla, Novissimo Di-
gesto taliano, t. VIII, Torino 1962, 5. 705; D. V. Simon, o. ¢, 5 174,

2 M, Kaser, Das altromische Ius, s. 200 i n.

® Kwestla sporna; zob. D. V, 8imon (o. ¢, s 182), ktdry — za Kupklem —
wyraza poglad, 12 zgwalcenie nie stanowifo infurii. Stanowisko przeciwne:
T. Mommsen, o. ¢, 5 787, M. Kaser. Das Rdmische Privatrecht, 1. I, 5. 139;
P.Huvelin o c,s %4 in

¥ M. K aser, Des Romische Privatrecht, . L

% Przez fakt opisania skutkdw czynu, a przy os fractum przez okreflenie po-
nadio sposobu dzialania — monu fustive.

EWOLUCTA DELIKTY INIURIA 57

infurie. Cechy charakierystyczng tego przepisu byl bowiem brak usta-
wowego okredlenia rodzaju dzialania. Obok odrebnodei iniuriam facere
w stosunky do mermbri ruptio i ossis fractio, dostrzegalne sa rowniez

" dpecyficzne wiasciwodel tych ostatnich, dzieki czemu kaidy z omawia-

nych stanéw fakiycznych w jakis sposéb réznil sie od pozostalych. Tak};
wiec osgsis fractio 1 iniuriam facere zagroZone byly karami pienieZnymi
okreslonej wysokosci, podezas gdy za membri ruptio ustaws przewidy-
waka sankeje zupelnie innego rodzaju. Byl nig talion, a wige kara wywo-
dzaca sie z historyeznie starszego etapu rozwoju odpowiedzialnosel de-
liktowei %, Przepis traktujacy o os fractum stopniowal wysokosé grzywny
w zaleznodel od tego, czy poszkodowanym byl czlowiek wolny, czy tez
niewalnik. Podobnego zastrzefenia nie zawleraly natomiast pozostale
dwa przepisy.

Przedstawione rdznice ¥ leza u podstaw koncepeli, i2 w okresie usta-
wodawstwa XII tablie membri ruptlo, ossis fractio i iniuriam facere,
byly stanami faktycznymi tworzacymi odrebne delility. Dopiero w cza-
sach poiniejszych delikt iniuria mial objaé swym zasiegiem wszystkie
te postacie zemachdw cielesnych 3%, Istniejy jednak przestaniki dla wyra=
renia pogladu, iz wymienione stany fakiyczne tworzyly pewng calosé
juz w epoce ustawodawstwa XII tablic. Wykazywaly one bowiem nie
tylko ‘odrgbrosci, lecz posiadaly réwniei pewne istoine cechy wspéine.

Przede wszystlkim mnalezy zwrécié uwage na przedmiot ochrony -—
identyezny we wszystkich trzech przepisach. Byla nim nietykalnogé ludz-
kiege ciata. Stwierdzenie to nie moZe budzié zastrzezen w preypadku
os fractum i membrum ruptum. Trudno bowliem dopatrzyé sig innego
motywu legislacyinego anizeli dainosc do zabezpleczenia nietykainodci
cielesnej w przepisach, ktére zabranlaly wyrzgdzarila olkresionych clei-
kkich uszkodzen: ciata. Réwnies czyny traktowanpe jako iniuriarc facere
sodzily w nietykalnodé fizyczna, pojmowang szerzej niz obecnie . Tylko
w ten sposdb mofna wythumaczyé fakt, i przepis ten przewidywal jed-
nakows sankcje za dzialania tak roinej wagl, jak porwanie czlowieka
i spoliczkowanie. Wydaje sie, Ze wedlug Owezesnych, prymitywnych

8 TIstawa stwarzala mozliwo$é wykupienia sie w drodze ukladu z poszkodowa-
NI e NE CU €0 pacit talio esto —--, Jest sporne, czy wybor jednege z tych
sposobdw zadodbuczynienia byl uprawnieniem sprawey czy poszkodewanego (por.
0V 8imomn, o ¢, s 1651 0 Talion egrekwowano w postepowaniu per manus
iniectionem przy udziale i w obeenos$cl magistratury (M., Kager, Das altrdmische
Tus, s. 208). .

3 Santi di Paola (0. ¢, 5. 201) usiluie je wyjasnié odmienns genezs opisanych
postanowien ustawy. Uwaza, fe membrum ruptum i os fractum wywodzy sie ze
sfery fas, podezas gdy iniuria to pojecie ze siery ius. Poglad lan zwalc;a {za Kun-
klern) D. V. Simon (o. ¢, 5. 182 .

% Santi di Paola, o ¢, 5 2010 i n; M. Raser, Das gltromische Ius, s 210;
D.V.Simon, o. ¢, s 174178,

@A Pernice o ¢, s 23
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-jeszcze wyobrazen, dla ujednolicenia represji za tego rodzaju CZyNyY Wy-
starczajacy byt fakt, iz godzg one w nietykalnosé fizyczng crlowieka, lecz
nie powoduja widocznych obrazen.

Wsepoing cechy omawianych preypadkow byt réwnie? podobny sposth :

dzialania sprawcy. Opisane czyny przedstawialy sie bowiem jako akty
gwalttowne, zawierajgce element przemocy. Wydaje sie, Ze wladnie prze-
‘moc stanowila, wediug Sdwezesnych pojeé, synonim bezprawia #, ¢o uza-
-sadnialoby ckredlenie tych ezynéw jako infurii.

Nie bez znaczenia wydaje sie rdwniez systematyka ustawy. Jest
bowiem charakterystyczne, iz wszystkie frzy przepisy znajdowaty sie
na tej samej tablicy, w bezposrednim wzajemnym sasiedztwie ¥, Moze
to swiadczyé o tym, iz membri ruptio, ossis fractic i Inturiam facere
traktowano jako -czyny podobne, zaliczane do tego samego typu prze-
. stepstw. .. ...

Wspomnie¢ réwniez wypada o Swiadectwie Gaja, ktéry wyraznie

stwierdza, iz membrum rupfum i os fractum byly iniurig juz w okresie
ustawodawstwa XIT fablic +

Powyisze wzgledy przemawilajs za jednolity konstrukejs deliktu
‘iniurdl, iktéry ~— wedlug*prezepiséw ustawy — mial irzy postacie. W grun-
cie rzeczy riinica miedzy poszezegdlnymi stanami fakiyecznymi sgrowa-
dzala sie do rozmiardw uszkodzen clelesnych spowodowanych’ przez
sprawce. O wysokosei i rodzaju kary decydowalo przeto kryterium
-skutku dzialania., Kara najsurowsza byl talion przewidziany za mem-
brum ruptum. Sankcja ta byla pozostaloscia po plerwotne] zemécie pry-
watne], polegajgcej, jak wspomniano, na zabiciu sprawcy. Stopniowy
rozwoj kultury prawnej sprawit dopiero, Ze zemste te lagodzone, zaste-
pujac jg najpierw prawem talionu, a pdiniej przez wprowadzenie sy-
sternu odkupu pilenieznege®. Wydaje sle, iz proces liberalizaci senkeji
obejmowal najplerw czyny o lZejszym ciezarze gatunkowym, a dopierc
w dalszej kolejnodel cigfsze . Tym moina wyiadnié odmienncsé ro-
dzaju sankci przewidziane] w ustawle za ossls fractio 1 czyny opisane
w irzecim stanie faktycznym #5, od kary talionw dopuszezalne] w przy-
padkach membri ruptic. Po prostu w okresie ustawodawstwa XII tablic

@ Ihidem, D. V. Simon (0. ¢, & 1681} uwaia, ze slows iniuria wystepowalo
plerwotnie w dwdch znaczeniach: jake ogélna kwalifikacia dziatania przemocg
{w tym sensie {niuriy byly parricidium, membri ruptio i ossis fractio) oraz jako
pojecie techniczne obejmujgce preypadki injuriam facere,

4 Zob. S.Riccohbono, 0. ¢, 5. 53—34.

42 Gai 1.3, 233: Poena autem induriarum ex lege XII fabularum prop-
ter membrum guidem TUDIUML s e, BTODERTOS wvere frocfum -—-—, propter ceferes
pero iniuries —-—; podobnie: 1. 4,4, 7. )

@ M. Kaser, Das altrdmische Tus, 5 210; W. Csuchowskl o, s. 415

# Por. D.V. Simon, 0. ¢, 8. 165,

4% Qkreflanym w literaturze jako infuria ,zwykls” — iniuria simple, imiuria
schlechtwey, schlechihin,
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proces rozwoju odpowiedzialnodel za dwa plerwsze przestepstwa osiggnal
faze ukiadu legalnego (stale, ustawowo okreflone kary plenieine), podezas
gdy liberalizacja plerwoeinej zemsty za membri ruptio, jako za czyn

~ clezszy, powodujacy powainiejsze uszkodzenia cielesne, nie osiggnela

jeszeze tego stadium. Tak wiec talion grozacy w przypadkach membri
ruptio ¥ nie jest weale wyrazem jakodciowe] czy genetycznej odrebnosel
tego stanu faktycznego od pozostalych, lecz byl sankcejs przewidziang
za ciezsze uszkodzenia clelesne anizell ossis fractio,

Wracajae przeto do zasadniczego nurtu rozwazan mozna stwierdzié,
iz inturia w okresie ustawodawstwa XII tablic {o nazwa konkreinego
deliktu prywatnego obejmujacego przypadki zamachdw clelesnych, kio-
rych wielkosdé i skutki decydowaly o rozmiarze kary. Ten etap rozwoju
pojecia charakteryzuje konkretyzacia przedmictu ochrony, co znacznie

.roini je — pod tyro wazgledem — od owego pierwoinego, szerckiego po-

jecia, obejmujgcego réwnie? prrzypadki naruszenia dobr materialnych.

2. W starsze} literaturze przedmictiu spotyka sie niekiedy zépatryw
wanle, Ze dziatania tego rodzaju jeszeze w  okresie ustawcdawstwa
XII tablic stanowily jedng z postaci iniurii ¥7. Wedlug tej koncepcji, dwa
sposrdd znanych ustawie przypadkdédw uszkodzenia rzeczy byly inluria.

Pierwszym z nich miato byé przewidziane w przepisie o ossis fractio
ztamanie kodcl cudzermnu niewolnikowi zagrozone karg 150 aséw *5. Teza,
iz dzialanie takie bylo forma uszkodzenia rzeczy, cplera sie na zaloZeniu,
ze niewolnik juz w ckresie ustawodawstwa XII tablic byl przedmiotem
prawa — rzeczg. Analiza stosunkéw spoleczno-ekonomicznych epoki wy-
kazute jednak, iZ zalozenie powyzsze jest historycznie bledne, Ekono-
miczna funkeja niewolnika w tym okresie nie wymagala jeszcze takiego
uksztattowania jego pozycli prawmne]

Do polowy 111 w. p.an.e. panowal w Rzymie system drobnej 1 srednie
wiasnoscl ziemskie]. Produkefs niewlelkich gospodarstw rolmych opie-
rata sie ma pracy wlasne] wiasciciela i jego rodziny *. Niewolnicy, nie-
zhyt liczni w tym okresie, odgrywali jedynie role pomocniczg i nie sta-
nowill jeszeze zasadniczej sily produkeyinej. Pochodzili najezedciej z La-
tium, a wiec lgczyly ich wigzy kulturowe i etniczne z wihadcicielami -~
Rzymianami. Te czynniki determinowaly stanowiske niewolnikdéw

% Byl to jedyny przypadek falionu znany ustawie XII tablic (B, Genzmer,
Talion in klassischen und nochklassischen Rechi? ZSS, 1. 62, 1942, s, 122), Talion
jako kara za ossis fractio znany byl natomiast przed ustawodawsiwem XIT tablic —
D.V.8imon o e, 5 1684

¥ Por, P, Huvelin, o. ¢, 5. 88 | n; B. Maschke, Die Persnlichkeizs-
vechie des rémischen Injuriensystems, Wrociaw 1903, s. 28 i n,

# Spotkad moing zapatrywanie, ze rowniez za wyrzadzenle membrum rupium
niewolnikowi grozilzs odrebna sankeja — por. Santi di Paola, o, ¢, s 280 (za
Pugliiese) .

YR Kovanyi o c, s J5
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w omawianym okresie. Nalefeli oni de domus swego pana | mieli pozy- B
cje zblizong do czlonkéw jego rodziny 3, Nie byli jeszcze przedmiotem - &

prawa. Jest wige niemoiliwe, by w fakim ulladzie stosunkdw spolecz-

nych przewidziina w ustawie kara za ossis fractic wyrzgdzene cudzemu 7

niewolnikowl stanowila sankcje za uszkodzenie rzeczy . Byl to pray-
padek zranienia czlowieka najnizszej kategorii spoleczne} i z tego
wzgledu karany lagodniej niz takie samo przestepstwo wymierzone
przeciw czlowickow! wolnemu,

Dopierc znacznie poiniej ossis fractio wyrzadzone niewolnikowi stalo
sig formg naruszenia dobr materialnych, Zmiana zapatrywad na cha-
rakier tego czynu byla sfekfem okredlonych procesdw spoleczno-elo-
nomicznych, kidrych bezpodrednia przyczyna stala sie ekspansia poli-
tyezns panstwa rzymskiego zapoczathowana w 1V w. p.ne. Wojny pro-
wadzone niemal ustawicznie do 11 w. pne. 52 wywolaly bowlem szereg
konselewencii ekonomicznych, na kidryeh szeregélows analize nie ma
miejsca w ramach niniejszego artykulu. Ograniczmy sie przeto do po=
bieznej ich charakterystyki 3.

Zmiany ekonomiczne przejawily sie w dwoch zasadniczych tenden-
¢jach: po plerwsze, nastapilo powaine ostabienie ‘wydajnosel dotychezas
podstawowej sity roboczej, a po drugie, na szerokg skale rozwinely sie
nowe rodzaje produkeji, Plerwsza tendencja byla konsekwenciy utrzy-
mywania silnych i liczanych srmii niezbedavch w czasie woiny. Rekru-
towaly sie one w duzej mierze sposréd wolnych wiascicieli niewielkich
gospodarstw rolnych, kiérzy odrywani w ten sposéb od pracy nie mogli
prowadzi¢ systematycznie prawidlowej gospodarki. Przyczyniale sie to
do stopniowej ruiny drobaych gospodarstw, kiorg okresowo poglebialy
dziafania wojenne prowadzone na terenach panstwa rzymskiego (doty-
czylo to zwiaszcza obszardw, przez ktére przeszty armie Hannibala), Pod-
upadajace gospodarstwa rolne stawaly sie stopniowo czedciami wielkich
majathow ziemskich. Tendencia druga — w poweznym stopniy — byia
efektem rozszerzania sie, wskutek podbojow, rynkdw zbytu, Stwarzalo
to koniunkture dla handiu zagranicznego, a tym samym bodice dla roz-
woju produkeji towaréw, kiére mialy zbyt za granieg. Powstajace, kosz-
tem podupadajacych drobnych gospodarstw, wielkie latyfundia ziemskie
nastawialy sie glownie na pracochlonng uprawe winorogli, gdyz produkcia
zhoZowa przestala hyé w pelni opfacalna wobec naplywu taniego zhoza
zamorskiego. Perspektywy zwigkszone] wymiany handlowej wplynety

50 W, Osuchbwski, o. C., 8, 204,

B Kiibler, recenzia pracy P. Huvelina, La notion de P dniurin” 7SS,
t. 25, 1904, 5. 443,

% Szezegdlowo wylicza je X, Koranyl, o. ¢, 5 100; por. takse N. A Masz-
kin, o. ¢, s 154—165, oraz s. 192 i 1.

% Blize] problemy te omawiasia: N, A. Maszkin, o. ¢, s. I75—178, 5. 248~
254, oraz K. Koranyi, o, ¢, 5 114131,
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- ozywezo takie na xozwd] przemysiu. Na szeroks skalg zaczely powstawaé
- mpanuiaktury.

Prezemiany te wywolaty kolosalne zapotrzebowsnie na sile roboczg
Wzrosto wigc zainteresowanle pracg nlewolnikéw jako silg niezwykle
tania, a przy tym nie odrywang od pracy powciywaniem do stuzby W{?j~
gkowe]. Dostarczalty ich wojny — leznych jeficdw sprzedawano do nie-
woli . Warunki wzmoZonej produkeil wymagaly nie tylko wzrostu
liczby rak do pracy, lecz takie intensyfikaci ich wykorzystania. Interes
ekonomiczny wiasciciell stwarzal przetc przestanki dla takiego uksztal-
towania pozycjl prawnej niewolnika, ktéra zapewnialaby maksymalne
wykorzystanie jego pracy. Oczywidcie, najszersze moizliwosel w tym za-
kresie stwarzalo uznanie mlewolnika za rzecz — przedmiot prawa. Prak-
tyczna realizacja tej koncepefl nastapila w czasie wolen punickicb»“.

Odzwierciedleniem proceséw kszialtowania nowej pozyveji niewclnika
byly m. in. postanowienia legis Aquiliae, pochodzacei wiasnie z okr_estu
omawianych przemian (111 w. p.ne} ™. Zaliczyla ona przypadki zabicia
i zranienia eudzego niewolnika do demnum iniuria datum — delilktu po-
legajgcego na uszkodzeniu débr materialnyeh 7. Wéwezas to dopiero os
{ractum wyrzadzone nlewolnikowi stale sie forma uszkodzenia rzeczy,
a roszezenie z tego tytulu nabralo charakferu reipersekuioryinego. Jed-
neezesnie przestepstwo to wylaczone z zakresy iniurii — deliktu skie-
rowanego przeciw ludzkiemu ciahy %, . :

Drugim przypadkiem uszkodzenla rzeczy, ktory, wedlug omawmnelgo
pogladu, byl przez ustawg zaliczony do deliktu iniurii, mialo by¢ Scie-
cie cudzego drzews — czyn, podobnie jak iniuriam facere, zagrozony
kara 25 asow.

Uznanie tego stanu faktycznego za iniurie opiera sie na jednym z cy-
tatow Plinfusza, w ktérym omawia on postanowienia ustawy. Chodzi
tu o nastepujacy fragment tego tekstu: —— qui iniurie cecidisset
alienas grbores — —% Uzyte w tym zwrocie stowo imiuria ma swiad-
czy¢ o kwalifikacji elienas aerbores succidere jako postaci deiliktu
o tej samej nazwie. Argument fen nie wydaje sie przekonujgey. Jesl
przyjaé, iz cytowany fragment jest autentyczny i wiernie odtwarza tekst

® Bylo to zasadnicze w owych czasach Zrédio niewolnictws — N, A, Mas z-
kin, o e, s 240, '

% Ibidem; W. Osuchowski, o ¢, s 204,

W, Osuchowski, o c., 5 40

5 lbidem, s. 420431, .

¥ Slowo infuria w zwrocle damnum iniurie dafum to nie nazwa deliltu, lecz
ckredlenie oceniajgce charakter dzialania — por. M. K aser, Das Rémische Frivot~
recht, t. I, s. 144. .

¥ Nat. Hist. XVII, 4,7, na ktéry powoluje sie zwolennik przedstawionego sta-
nowiska P, Huvelin, 0. ¢, 8. 98 i'n. Cytat ten jest podstaws rekonstrukeji odpo-
wiedniego postanowlenia ustawy XII tablic.~ por, 8. Riccobono, o. o, s. 57
Dalszy literature zob. u M. Kasera, Das oltrémische Tus, 5. 213, przyp. 28
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ustawy, to trudne nie zauwaZyé, iz stowo iniuric wystepuje w nim jako
okreslenie oceniajace charakter dzialania®™, a nie jako nazwa stanu
fakiyeznego, tak jak to bylo w przepisie o inluriam facere®. Fonadto
zupelnie niezrozumiale byloby, dlaczego tylko te forme naruszenia cu-
dzych débr materialnych kwalifikowane by jako iniurie, podczas gdy
znane ustawie, bardzo podcbne i zagrozone identyczhg sankeja przypadki
przestepstw pozﬁstawal’yby poza tym deliktem %2, Wskazuje to na nle-
stuszncst tezy o arbores succidere jako jednym ze standw faktycznych
wehodzgeyeh w sklad iniurii omawlanego okresu. Poiwierdza to réwnieZ

swiadectwo Gaja — jednego z gléwnych znawcow ustawy, kiéry nie’ r

zaliczal arbores succidere do tege delikiu &.

W §wietle powyzszyeh wywoddw staje sie oczywiste, Ze w ustawie
XII tablic iniuria byla deliktemn o zasiegu znacznie wezszym anizeli
w swym ksztalcie plerwotnym. Z°jego zakresu zostaly bowlem wyelmi-
nowane dzialania powodujace uszkodzenie rzeczy. Stala sig przesiep-
stwem prywainym, polegajscym na naruszeniu integralnosci fizyczne}
cziowieka.

3. Pojecie injurii tego okresu byle rowniez odmienne od postaci, jaks
przvhrala w pézniejszei fazie rozwoju. Nie stanowifa jeszcze znlewagl —
dzintania, ktore wypelnilo tresé pojecia w poczatikach pryneypatu % Spo-

tyka sie jednak odmienne zapatrywanie, ktére trudno podzielié, a we-

diug ktérego iniuria juz w omawianym okresie wykazywala pewne cechy
zniewagi %,

Podstaws tych sugestii jest fakt, iz niektdre postacie zniewagi®, za-
liczone do delikiu iniurii w czasach pdiniejszych, stanowily kontynu-
acie dwdch standéw fakiyeznych ustawy XID fablic. Stanami fymi byly
tow. malum cermen 1 occentare, za ktére ustawa przewidywala kare

Smierci. Powstaje w zwigzku z tym pyianie, czy przestepsiwa fe juz

w swej pierwoine} postaci - takiej, jakg mialy w ustawie — stanowily

o Bezprawne sclecie cudrego drzewa”.

51 la P, Huvelina jest to sprawa bez znaczenia, gdy7 uirzymuje on, iz réwaled
w przepisie o iniurl ,zwyklej” stowo iniuria wystepowalo w postaci pr"yskowknw
weaj — zob. przyp. 29,

2 Wymienié¢ tu naleiy wypssanie bydla na cudzym gruncie i kradziez belki
budowlanej — por. W. Csuchowski, o ¢, s. 416; Przypadki uszlkedzenia cu-
deych rzeczy M. Kaser trakiuje jako jedns, odrebng grupe deliktéw ustawy KII taw
blic (Das altrémische Ius, 5, 219 { o).

8 (iai, Inst, 3, 220—223 oraz ibidem, 4,11

54 Zob, nizej czesé IV.

% Por. P, B. Huschke, Goius, Beftrige zur Eritik und zum Verstindnis
seiner Imstitutionen, Leipzig 1853, 5. 118 i n. .

8 Conpdeium, P. B, Huschke fo. o, §. 180) utrzymule, 12 edykt de convicio za-
stapil postanowienia ustawy XII tablic o occentars i carmen condere. RéwnieZ
M. RKaser, Dag Rémische Privatrecht, +. 1, 8. 521, przyp. 6) stwierdza, fe convi-
cium to kontynvacja occentare.
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zniewagl. Odpowledzi -przeczace] na powyzsze pytanie udgielil P. Hu-
velin, formulujac swoje spostrzezenia na gruncle wnikliwej analizy
tia historyczno-obyezajowego V. Nie moZe byé tutaj oczywidcie miejsca
na szezegdlowa charakterystyke tych rozwazan, ograniczmy sie przeto
do przedstawienia zasadniczych argumentéw, na kitdérych Huvelin opart
swii poglad. :

Nalezy przede wszystkim stwierdzie, 12 mala carmina i occentare —
prey zalozeniu, ze byly to formy ustnych i pisemnych zniewag -— za-
grozone byly zbyt surows sankcjs. Kara Smierci bylaby niewsptimier-
nie wysoka w tych przypadkach. Wystarczy przypomnieé, iZ nawet za
najciezsze uszkodzenie clala (ruembri ruptio) ustawa przewidywala jedy-
nie talion, a wiec sankcje lagodniejsza. i"a.}.eialoby przeto uznaé, iz te
formy zniewag uchodzily za przestepstwa o wiekszym cieZarze gatun~
kowym anizell czyny powodujace powazne uszkodzenie ciala ludzkiego.
Takiego przypuszezenia nie moa jednak uznaé za stuszne, wobec braku
przesianek uzasadniajacych konieczneéé tak bezwrzgledne] ochrony przed
zniewagarnl. W okresie ustawodawstwa XII tablic nie byio bowiem
jeszeze wysubtelnione poczucie wlasne] czel w stopniv, ktéry mégiby
stworzy¢ potrzebe tak surowej represji za Jej naruszenie 8. DBrak te]
potrzeby jest szezegdlaie wyraZnie dostrzegalny w przypadkach mala
carmina, Jesli bowlem - za zwolennikami krytykowanege pogladu —
preyiad, ze byly to oszozercre pledni i wiersze, to zbyt wielks surowosé
kary za te czyay stanie sie oczywista w zestawieniu z faktem, 2 w okre-~
sie tym twérenosé literacka, a zwiaszeza ie] satyryezns odmiana byia
jeszeze stabo rozwinieta. Nie istniala przete konlecznesé ustanowienia
najwyiszej kary za czyny bardzo rzadkie, a tym samym nle stanowigce
zhyt wielklego problemu spolecznego. Przyczyny surowoscl sankeil mu-
sialy by¢ wiec inne, co pozwala odrzucié hipoteze, iZ malz carmina
i oceentare to formy zniewag znane ustawie XIL tablic. Jaki przeto cha-
rakter mialy te czyny?

. Badania P. Huvelina wykazaly, iz byly to przestepstwa polegajgce na
odprawianiu pewnych prakityk magleznyeh w intencji sprowadzenia
okreslonych nieszczesé na inng oscbe 8. Jest bardzo prawdopodeobne, iZ
prymitywne wierzenia 1 dwezesny stan wiedzy o Swiecle praktykom
takim przypisywaly realng moc i dlatego za ich odprawianie ustawsa
wprowadzita najwyzszg kare

P Huvelin, o, ¢, s. 16—86; tamie wskazanie pogladéw przeciwnych.

8 Konieeznodé ochrony ezel obywatelskiel wylonila sie doplero w czasach
p&ine) republikl - por. nized cresd 111, pkt 1.

® Poglad ten mozns uznaé za panujacy w literaturze przedmiotu; por. cytowansg
(przyp. 51) recenzie B. Kliiblera; recenzia tejze pracy P. Huvelina-—L. Seuiffer,
Avchiv fir lofeinische Lextkographie und Grammatilk, Leipzig 1802, s. 586—588;
M, Xaser, Infomic und ingomine in den rémischen Rechisguellen, ZSS8, {. 73,
1586, 5, 222-.-203, Szerszy rzestaw pidmiennictwa — ‘Sanm di Paola 0. ¢, s. 285,
Drzyp. 47,
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Stojac konsekwentnie na stanowisku, iz zasadniczg cechy czynow za~ -
liczanyeh do iniurii bylo naruszenie integralnosci fizyeznej czlowieka, .

moina by zastanawiad sie, ezy mala carmina i occentare jako - wedlug

dwezesnych pojed — czyny grozace zdrowiu i zyclu tudzkiemu, nie byty .

iniurig. Odpowiedz twierdzaca nie bylaby jednak stuszna. Malum carmen

i occentare rodzity bowiem odpowiedzialnosé publicznoprawng 7, nie .

stanowily przeto postaci delilctu prywatnego 7.

Charakter injuril XIT tablic nakazuje odrzucié réwniez koncepcie, i%

najbardziej istolna cechy dziatan okredlanych w ustawie tym mianem
byla nadmierna afirmacia osoby sprawey i manifestacja pogardy dla
poszkodowanego. Poglad taki wyrazil ostatnic I). V. Simon ™ Stano-
wisko fo jest konsekwencja zalozenia, 1% membri ruptio i ossis fractio
to delikty odmienne od iniuriam facere. Wyrazem tej roznicy byl, zda-
niem Simona, charakter nazw poszezegolnyceh stanow faktveznych, O ile
bowiem mebrum ruptum i os fractum to nazwy — identyezne jak fur-

tum czy perricidium — okreslajges konkreiny skutek dzialania Sprawey,

o tyle nie mona fego samego powiedzieé o slowie iniuria. Spostrzezenie
to prowadzi Simona do wniosky, ze przepis o inturiam glteri facere nie
kladi nacisku na fakt naruszenia nietykalnogci clelesme] jako takiej (dla
okreslenia fakiego dzialania wprowadzono by bowiem nazwe uwzgled-
niajgeq skutek uszkodzenia), lecz na fakt, iz sprawca, naruszajgc niety-
kalnogé cielesna, pragng! zademonstrowat swg pogarde dla poszkodo-
wanego. Dodathowym potwierdzeniem shusznosei takiej interpretacji
jest dia Simona. okolicznoé, % iniurii »ewykle]” mégl doznaé jedynie
cbywatel wolny, a nie niewoinik (nie zachodzila bowiem koniecznodé
ochrony ted kategorii ludzi przed dzialaniami powodujacymi poniZenie
osobowoscei). Mogt on natoriast stanowié przedmiot przesterstw prze-
ciwko claty, takich jak membri ruptio czy ossis fractio.

Koncepeja powyisza opiera sie przede wszystkim na argumencie na-
tury werbalnej — na réinicy miedzy nazwa iniuviam alter facere w sto-
sunku do nazw pozostalych deliltéw przeciwko ciahy. A przeciez roznice
fe moZna wyjadni¢ réwnie dobrze w ten sposoh, e zagrozone karg
25 asow zamachy na nietykalnosé cielesng otrzyinaly nazwe ogding
(iniuria) tylko dlatego, ze byly czynami lzejszymi, nis wywoluigcymi po
prostu widocznych uszkodzen ciata. Uzywajae natomiast okredles opisu-
jacych rodzaj uszkodzenia (o5 fractum, membrum ruptum} ustawa akcen~
towada, 1z sprawcey grozi surowsza kara wlagnie dlatego, ze spowodowal
clezsze, dla poszkodowanego niebezpieczne uszkodzenie, Poshugujae sie

" M. Kaser, Doz Romische Privatrecht, £, . 5. 130.

" Moina jednak sadzié, fe przestepstwa te byly zbliZone do infurii, Potwierdza
to w pewnym stopniu fakt, iz ustawa przewidywala za nie sankoje w przepisie
poprzedzajacym bezpodrednio postanowienie o membri ruptio (8. Riccobono,
o e, 8. B3). :

D V.Simon, o c, 8 174in,
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przeto tym samym rodzajem argumentacii, co P. Simon, mianowicle spe~
kylujac jedynie na podstawie tekstu ustawy, a w oderwaniu od rzeczy-
wistosei historyeznei, moina dojsé do wnioskéw cablowicie odmiennych.
Stabost tej koncepeji polega prrede wezystkim na tym, ze abstrahuje
ona od analizy konkretnych potrzeb spolecznyceh, kitre przecier deter-
minujg okreslone rozwigzania ustawodawcze. Analiza taks wyvkazuje na-
tomiast, i konstrukeja zamachu clelesnego jako wyrazu sfirmacii oso-
powosel sprawecy wobec poszkodowanego wmogla pojawié sie deplerc
znacznie pdzZniej, na gruncie konkrefnych przesianek, kidre daly asumpt
dia gruntowne} modyfikac)i deliktu przez edykt pretorskl 1 nauke prawa,

Iz

L. Daziatalnes¢ pretora, ktéra stworzyla podstawy dla modylikacil
dotychezasowego pojecla infurll, przypads na okres kilkudziesieciu lat
ha przelomie IT 1 I w. pne Plerwszy sposrdd czterech edykidw wy-
znaczajacych zasadnicze etapy zmian -~ tzw. edictum generale, pochodzi
z czasow tuz po wprowadzeniu postapowania formulkowego przez lex
debutie ™ ti po r. 150 pne ™ Pozostale istnialy jui w czasach legis
Cornelice de imiuriis ™ wydanej w r. 81 panee " Dodatkowym potwier-
dzeniem faktu, iz edykiy te nie powstaly péiniej, moze byt okolicznoge,
Ze wazystkie byly znane Labecnowi™, Zyjscemu na przelomie stare]
i nowej ery (urodzony przed r. 42 p.n.e., zmart po r. 22 n.e."8), _

Reformy pretorskie miaty wiec miejsce w okresie schylkowym re-
publiki, Byly to czasy, gdy zakoficzyt sie jud proces polityveznego zréw-
nania obywatell Rzymu. Dawne zroikngt tradyeyjny podzial na patry-
cjuszy 1 plebejuszy. Ci ostaind otrzymali bowiem wszystkle uprawnienia,
jakie plerwotnie byly wylacznym udzialem pairycjuszy ™. Poszczegolni
obywatele uzyskall wplyw na ustawodawstwo poprzez wzrost roli zgro-
madzen plebejskich ®, a przymiotem obywatelstwa stala sie réwnief moi-
liwose udzialu w 2ycin publicznym dzieki prawu plastowania urzedow
{tus hororum). Byl wigc to okres, w kitdrym pojecie cbywatela byﬁo
synonimem peini swobdd, okres rozwinietej demokratyzacii Zyela, Na
tym gruncie powstaly typowo republikadskis zepatrywania na istote

“i przymioty obywatelstwa, ktére zaczeto utozsamiaé z szeroko rozuiniang

0. Karlowa, Rdmische Rechisgeschichie, Laipzig 1961, s. 1330; P, Hu-
velin, o. ¢, s. 104

"W, Cauchowski, o.c, s 132,

BA Pernice, oc,5 24 T.Mommsen, o. ¢., 5. 791
W W, Osuchoewski, o o, 5 417,

I, 4T, 10,15, 3; 75 16; 17 26.

BW, Osuchowski, o c,s B8

7 Nastgpito to juz w polowie w. III pne - N, A Maszkin, o. ¢ 5 179;
K.Koranyi o c,s 106810

8¢ Thidern — 6d czasdw lex Hortensia.

5 Czasopismo Prawno-Higtorycine
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wolnoscly., Wolno$é byla dla obywatela symbolem jego praw podmio-
towych ®. Naruszenie prawa podmictowego obywatela stanowilo wiec
W pewnym stopniu naruszenie jego prawa do wolnodci fius libertaiis),
Charakterystyczay byl ponadto poglad, iz peinia praw przystuguje jedy-
nie obywatelo*;vi o nieposzlakowanej czei ®. Uwlaczenie czei godzilo

przeto réwniez w obywatelskie praws do wolnodel, Tiumaczy to nie-

zwykig wrazliwosé Rzymian na tym punkcie, kidra sprawila, ze pojecie
czel {extstimatio) ¥ bylo bardzo wysubtelnione i niezwykle wysoko ce-
nione %,

Dopiero na tym gruncie moglo powstaé pojecie naruszenia czel —
zniewagi. Pojeciem tym stala sie contumelia.— stowo etymologicznie '
wywodzgce sle od czasownika contemners 8, Cuzasownikiem tym okre~

slano odezucie wzgardy i lekcewazenia dla inne] osoby %, a takze pod-
jgcle konkretnych dzialah uzewnetrzniajgeych dw nieprzychylny stosu-
nek uezuciowy . Contumelia natomiast to zaréwno zamiar wyrazenia
pogardy i zniewagl innej oschy ®, jak i jego realizacia przez ckredlone
zachowanie sie, a takie skutek w postaci pewnego doznania psychicz-
nego oscby stanowigcej obiekt dzialaniz 9. Slowo wZniewaga” oddaje
przeto w sposth wiasciwy tresé tego pojecia 90,

Contumelia byla poczatkowo okresleniem potocznym, nieprawniczym.
Ustawodawstwo XiI tablie, wywodzace sle z epoki, w kidrej nie istniala
Jeszeze konlecxnodé ochrony czei obywatelskiej, nie przewidywalo bo-
wiem sankcH za zniewsgl. W praktyce ustawa chronila jedynie przed
taka contumelia, kiora przedstawiala sie jako zamach na nietykalnosd
clelesng (iniuria). Uzewnetrznienie zamiaru zniewazenia w innej formie
pozostawalo bezkarne, Zamiar taki nie byl bowiem wedlug ustawy czyn-
nikiem decydujacym o edpowiedzialnodci zs iniurie ™, Rezkarne pozo-
stawaly wigc przede wszystkim zniewagi ustne i pisernne %,

# B. Lapickl, Prowo reymskie, Warszawa 1948, s, 5766,

8 Thidem, :

¥ Slowem tym okreSlano powaanle naleine obywatelowi ze strony wspéloby-
wateli, a zagwarantowane ustawami i zwyczajami - por, Heumann-Seckel,
Handlexikon zu den Quellen des r8mischen Rechts, Jena 1967, s 152

M N, Kaser, Dus Rémische Privatrecki, 5. 520; P. Huvelin f{o. ¢, 5. 1013
destrzega w tym wplywy etyki stolckied. )

& Contumelio quoe a comtemendo dictq est — 1. 4,4 pr; por. takze D, 47,10, 1,
pr; P. Huvelin, o. e, 5. 101,

# K. Thiel, Iniuric und Beleidigung, Wroclaw 1805, s, 250; Heumanmn -
Beckel, o, 0, s 101,

7 K, Thiel, o. c

% La volonté d'outrager — P, Huvelin, o, c., 8. 101

® K. Thiel, o, ¢, por. te A, Pernice o. ¢, s 2830,

® Méwimy ,wyrzadzié zniewage” dia okreglenia czjrnnos'ci, oraz ,doznac znie-
wagi” dla oznaczenia jej skutku.

# P Huvelin, 0. ¢,s 100; A.Pernice, o c., s 23.

2P Huvelin {o. ¢, 5 102); utrzymuje, 2 zwrot induriam dicere nieznany
byt w jezyku w. 1I pn.e, podezas gdy okreflenie confumeliom dicere byio czeste.
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Wyksztalcenie sie wysubtelnionegs pojecia czel obywatelskiej (exi-
stimatio} oraz odpowiadajacego mu pojecia jej naruszenia {contumelia)
stworzylo potrzebe S$rodka prawnege zapewniajgcege jei ochrone.
Ochrony tej nle przewidywalo bowiem przestarzale juz ustawodawstwo
XII tablic. Realizacja powyiszego postulatu, plyngcego 2z potrzeb spo-
tecznych epoki, dokonala slg poprzez polaczenie technicznegq pojecia
indurii z pozaustawowsy idea contumelil. Nastgpilo to w wyniku prawo-
tworczej dezialalnosci pretora ~ z jednej, oraz prac jurystow — z dru-
gie] strony. :

Pretor zapewnit pelng ochrone czel w frzech etapach, ktore wyzna-
czaly plerwszy ~— edictum generale ¥, drugt — edykty de convicic i de
adtemptate pudicitie, a ostatni —— zakaz infomandi causa facere ¥ Pray-
czyng, dla ktdrej pretor wydal plerwszy edykt, nie byla bynajmniej daz-
nosé do zapewnienia ochrony czel. Zrodel jego inicjatywy prawotwér-
cze] nalezy doszukiwaé sie gdzie indziej Wyplywaly one z koniecznodel
zmiany dotychezasowego systemu odpowiedzialnodel za inlurie przewi-
dzianego w ustawie XII fable. System ten, jak pamietamy, tworeyly
state kary pienieine przewidziane za ossis fractic i iniuriam facere oraz
talion za membri ruptic %8, Poirzeba nowego unormowania odpowiedzial-
nosci pltyneta z dwdch przyezyn, Plerwszg z nich stanowila niemoiii-
woit realizacji kary talionu na drodze sadowej. Kara ta — w wyniku
rozwolu kultury i eywilizacii ~—— uznana bowiem zostala za niehumani-
tarng " i stosunkowo wezednie stracila prakiyezne znaczenie wobec wy-
mogu, Ze jedynie oplewajgcy na okreslong kwote plenieinag wyrok sa-
dowy mbgi doczekat sle realizacii ¥ . :

Ponadto medernizacji wymagal rownlez system stalych kar pree-
widzianyeh w dwéch pozostatych przypadkach. Bylo to wynikiem prze-
cbhrazep ekonomicznych, jakie dokonaly sig od czaséw ustawodawstwa
XII tablic do okresu reform pretorskich. O zjawiskach tych wepcemniano
juz pokrotce. W tym miejscu wystarczy przypomnieé, ze w efekele splotu
przyczyn ekonomicznych, spotecznych i politycznych, gospodarka Reymu
znacznle rozwinegla sie, co znalazlo wyraz w rozszerzeniu wyrmiany han-
dlowej, weroscie produkejl i podniesieniu sie poziomu Zycla obywateli,
Ze ziawiskarml tymi Igczyly sie Scisle zmiany w systemie monetarnym
panstwa. Ustawa X11 tablic ustanowila kary za iniurie w asach %, As byl
pierwoinie surows brylka miedzi ®, z kidrei stopniowo przeobrazil sie

3 Mazwe tg otrzymale przypuszezalnie doplero w poczgtkach cesarstwa -—
A.Pernice o0 c,58 24, O. Karlowa, 0. ¢, s 1330

“ Y. Devilla, Nov. Dig. Itel., t. VIII, s. 705

% Por. wyiej czesd II, pkt 1.

9% M, K asger, Das Rimische Privatrecht, s. 520,

% Por, 1. Wenger, Instifulionem des Rdmischen Zivilprozessrechts, Miinchen
1925, 5, 135186, 1 wekazang tam literature.

% Por, wyzed przyp. 22

® N.A Maszkin, o ¢, s 177,

¥
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w regularng jednosthe platnicza o okredlonej zawartosel miedzi 2. Roz-
woj stosunkéw wymiennych, zdobycie zapaséw kruszeu oraz potrzeba
ogblnoitalslie] monety sprawily iz od r. 268 pne. wprowadzone system
pienigdza srebrnego, w kidrym jednostls pdds‘sawawa stal sie denar I
As stopniowo tracit znaczenie i wartosé. Po podboju Hiszpanii, gdzie
Rzym zdchyl spore zapasy srebra, proces dewaluacil asa sprawii, iz jeds
nostks ta stala sie jedynie moneta zdawkows 12, Ostatecrnie plerwotna
wartodt asa zmniejszyla sie dwunastokrotnie 5. W tym stanie rzeczy
obowlazujacy nadal system stalych grzywien za injurie stal sie zupelnie
nieprzydatny. Wysokosé kar, neminainie niezmieniona, tlegia realnemu
obnizeniu. Suma, ktéra poprzednio uchodzila za wygdrowang 1% stala
si¢ nikla i nle stanowila juz odpowiedniej dolegliwosei dla sprawcy ani
tez wystarczajace] rekompensaty dla poszkodowanego 19, Charaktery-
styczma flustracjg tego stanu rzeczy jest znana anegdota o Lucjuszu
Veratiusie 96,

2. Powyzsze wzgledy silonily pretora do zmiany do tychezasowego
systemu odpowliedzialnosci za iniurie. Nowe, dostosowane do zmienionej
rzeczywistodel zasady wprowadzilo edictum generale, Edyki ten ohiat
przypadld infuri znane ustawie XII tablic ™. Prefor chiecal poszkodo-
wanemu actio infurierum 8 kidre} formulka zawierala condemnatio cum
taxatione . Wyrckowanie oparto na zesadzie swobodnei oceny wagl
przypadiku, co umozliwilo elastyczne stosowanie sankeji ' Edykt ten
nie zmienil przeto materialnej istoty deliktu, lecz jedymie unormowal
nowa procedurg. Wydaje sie jednak, Ze wprowadzenie systemu represji,
u ktorego podstaw lezale zalozenie, Ze waga poszezegolnych zamachdw

i Cd polowy w. IV poae. as zawieral T funt miedzi (327 g} (ibidem).

301 Ibidemn,
W2 Ihidem, s. 248,
© 18 W polowle w. III pae. — W, Osuchowski, . ¢, 5 51; O Karlowa,
o. o, 5. 1328,

4 Kara 23 asdw stanowila w okresie XII tablic réwnowartodd 1/4 woln, ktéry
% uwagi na charakier gospodarki musial by¢ zwierzeciem bardzo cennym - Santi
di Pacls, o e, s. 285; por, te Gai (3,223), ktéry tak scharakteryzowal grzywny
przewidzisne w ustawie: Et videbantur illis temporibus in megne paupertote satis
idoneas istee pecuniorice poenace.

W M. Kaser, Des Rimische Privatrecht, t. 1, s, 520,

M6 Przekazana proez A, Gellinsa, N, A, 20,1, 13. Por. B. Lapicki, o. ¢, 5 238
D.V.Simon, o. ¢, 5 168,

WD, V. Simon, o, ¢, s, 180

Y, Devilla, o ¢, s 705

W, Osuechowski, o ¢, s 417,

40 Pretor opart sie prawdepodobnie na wrorach greckich, o czym zdaje sie
$wiadezyé fakt, iz jako plerwszy wprowadzil omawiane zmiany prefor peregrinus,
ktory, z uwagi na zakres kompetencii, mial mosliwoéé kontakin z obeymi systemami
(P. Huvelin, o, ¢, 5. 104), Qdoscbnione zdanie, przeciwne w te] kwestil, repre-
zentuje Pugliese —- zob. G. Crifo, Eﬂcrciopedm del Diritto, t. X1, 1964, s. 471,
przyp, 11
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moZze byé réina w zalefnoScl od osoby pokrzywdzonege, rozmiaru
krzywdy itp., mogio wplynaé w pewden sposéb na zmisng zapatrywan
na charalter tych czynéw, jaka sie w tym czasie dokonala 11t

Rolejnym etapem dzialalnosci pretora byly edykty de conwicic § de
edtemptata pudicitic. Plerwszy obiecal iudicium w przypadkach publicz-
nyeh okrzykéw pod cudzym adresem 2. Okrzyki musialy mieé charalter
eniewazajgqey, co uzasadnialo ich ocene jako podjetych adwversus bonos
mores U8, Skarga udzielans w tym przypadku nie miala jednak na celu
ochrony dobrych obyczajéw. Wymogiem cdpowiedzialnosei bylo bowiem
skierowanie wrzaskow pod adresem scisle okreglonej csoby 114 ktéra
mogia by¢ przy t{ym niecbecna 5. Zastrzezenie to swiadezy wyrainie
o oschistym charakterze roszczenia oraz wskazuje na to, e omawiany
edykt chronil jednostke, a nie porzadek publiczny. Jest prawdonodobne,
Ze peneza edyktu siege przepisu ustawy XII tablic, przewidujgeego od-
powliedzialno$t za occentare M6 Pretor moégh bowiem oprzed sie na tym
postanowieniu i w drodze odpowiedniej jego interpretacii wprowadzié
odpowiedzialnos$é za te postaé zniewagi.

Zupelnie nowy byl natomiast edvkt de mdtemﬂt‘ltq pudicitia B7,
Qbe]mowai ot przypadki pewnych zachowan, ktére wywolywaly ujemny
sad o obytzaine] kobiecie lub o maloletnim. Wedlug Lenela sformulowa-
nie tego edykiu bylo nastepujgce: 8i quiz matri fomiliss gut proeter-
tato preetectateve abdurisse sive quis eum eumwve adversus bonos mores
appellasse adsectatusve esse dicetur — —- 18 Pretor ochranial prezeto
czesé matri familias oraz maloletnich (praetextot) przed dzistaniami
okreslonymi jako comitem abducere oraz adersus bonos mores appellore
i adsectare. :

Comitem abducere polegalo na odcigganiu lub uprowadzeniu osdb
towarzyszgeych 119, bez ktérych pojawienie sie matris familiss lub ma-
icletniego w publicznym miejscu uchodzilo za niecbyczajne i nieprzy-
zwoite 2, Appellare adversus bonos mores to naklanianie przy pomocy
necacych stdw (blanda oratione) do czynow nierzadnych 121 Adsectare
natomiast polegalo na natretnym towarzyszeniu, co sprawialo wrazenie,
ze sprawca.ma nieobyczajne zamiary wobec cscby nagabywanej Ad-

M Pp, Huvelin o c

#2 0. Lenel, Dos Edictum perpetuum, Leipzig 1827, 5. 400 — rekonstrukeia
tego postanowienia,

WA Pernice, o, e, 8 82,

4 D, 47,10, 15, 9.

N5 I 47,10, 15, 7.

U6 Por. przyp. 66.

WP E Huschke, 0. ¢, 8. 130,

18 0, Lenel, o. ¢, 8. 4{0.

18 D), 47,10, 15, 1618,

M, Kaser, Das Rdmische Privatrechs, t. I, s. 521; A, Pernice o. ¢, 5. 3l

D, 47,10, 15, 20; D, 47,110,153, 22; R, Maschke, o, ¢, s 45
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sectare mialo charakter adversus bonos mores, zwlaszcza wéwezas, gdy

byto ustawiczne %2,

Oba wyzej scharakteryzowane edykty mialy podobng konstrukcie
i opleraly sig na identycznych zaloZenmiach. Prefor uznel howiem, iz
pewne dziatania, uchodzq za zniewazajace i diatego nalezy zapewnié
ochrong przed nimi. Dzialania te zostaly dokiadnie okreélone w edykeie
i dla udzielenia skargi konieczne bylo, aby czyn przedstawial sie wiadnie
jako jedno =z takich 4cisle okredlonyeh dzialan. O odpowiedzialnosei de-
cydowalo wiee kryterium przedmictowe - sposdb dzialania, a nie pod-
miotowe ~ zamiar zniewazenia 1%, Charalterystyczng cechy konstrukeji
edyktéw de convicio i de adtemptata pudicitia byl wymég dzialania ad-
versus benes mores 4 Dowodzi to, ze pretor przyial prymitywna jeszcze
koncepcje zniewagi oparte] na kryteriach ohiektywnych,

Dopiero w ostatnim etapie reform pretorskich powstalo pojecie znie-
wagl sublektywnej. Pretor postanowil: Ne quid infamandi causg fiat.
i quis adwersus en fecerit, prout guaeque res erit, animaodvertam 125,
Odtad sprawca ponosit kare dlatego, 2e cheial zniewazys, bez wzgledu
na to, w jakiej formie zamiar swéj uzewnetrzni} . W ten sposdb po-
wstal praktyeznie $rodek prawny prreciw contumelii,

IV

Niewlele péiniej od edyktéw weszla w Zycie lex Cornelia de iniuriist??,
Znaczenie tego aktu byio jednak odmienne anizeli postanowier pretor-
skich, O ille bowiem te ostatnie staly sie narzedziem zmiany dotycheza-
sowego pojecia, ¢ tyle lex Cornelia traktowata delikt w sposch trady-
cyiny, wediug wzoru ustawy XU tablic.

Normowala ona postepowanie dia trzech przypadkéw: pulsare, ver-

berare | domum vi introire ¥, Dwa plerwsze stanowily bezposrednie na-
ruszenie nietykalnosei fizycznej czlowieka. Verberare polegalo ns bo-
lesnym {cum dolore}*® oéwiczeniu rézgami, a pulsare to preypadki po-
bicia w inny sposdb, jak sie wydaje, uwazane za lzejsze 180, Byly wiec

28, 47, 10, 15, 22.

A Pernice, o, ¢, 8. 31

2 Comitem gbducere samo w sobie bylo przeciwne dobrym obyezajorn, do-
danie przeto klauzuli adversus bonus mores bylo w tym przypadku zbedne,

0. lenel, o ¢, s, 401,

i Labeo (. 47,10, 15, 26) uwazal, iz edyki ten byl nigpotrzebny, gdy: zaskar-
Zenie zniewagi stalo sie moiliwe w drodze odpowiedniego rozszerzenia postanowledn
edictum generale. . V. Simon (oic, s 170 analizujac jeryk fragmentu 1 za-
warta w nim argumentacie, dyskredytuje jego wartosé Zrodiows, ’

¥ Okolo r. 81 pne — W, Osuchowski, o, ¢, s. 417; por. tez pPrIyw. 15,

28 1, 47,10, 5 pr.

e 7y, 47,10, 5, 1.

i Sine dolore — ibidern.
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to czyny identyezne z pojeciem iniurii w ustawie XII tablic. Pewne wat-
pliwoscl moga natomiast powstaé co do charalkteru irzeciego z wymie-~
nmonych standw faktycznych, Domum introire polegaio na wiargnieciu
prremocy (vi) do cudzego domu. Wprowadzenie odpowiedzialnodel w tym
preypadku nie miato jednak na celu ochrony rzeczowych uprawnied

" wiasciciela domu. Jak bowiem wynika z komentarzy do fego fragmenty,

lex Cornelia przyznawala skarge kazdemu, kto faktycznle przebywal
w napadoigtym domu ¥ Obiekterm zamachu nie byl bowiem dom jako
prezedmiot okreslonych uprawnieft rzeczowych, lecz jako mieisee za-~
mieszkania ¥ ktére ctoczone bylo szezegolnym szacunmkiem juz w pra-
wie sakralnym . Jest bardzo prawdopodobne, ie wedlug zepatrywan
okresu pbdinej republiki czyn taki — jako szezegdlnie jaskrawy przypa-
dek naruszenia wolnosei — byl traktowany jako forma zniewagi **. Po-
wstaje wiee pytanie, czy zapewnienie Srodka prawnego z tytuiu domum
vi introire moze hy¢ dowodem tego, ze lex Cornelia miala na celu

. ochrone czel. OdpowiedZ twierdzaca uwypuklilaby podobiefistwo miedzy

omawianym przepisern a edyktami de convicio i de adtemptata pudi-
citia, W konsekwencjl moina by stwierdzié, iz pojecie obiektywnej znie-

"~ wagl nie bylo wylacznie dzietern pretors, lecz takZe oficjainege ustawo-

dawstwa. Moina by bowiem uznaé, ze domum vi introire, podobnie jak
convicium i adtemptata pudicitia, to écisle okredlony przypadek naru-
szenia czcl, oceniany wedlug kryteridw przedmiotowych.

Hipotera ia nie wydaje sie jednak prawdopodobna. Istniela bowiem
podstawy do stwierdzenia, iZ objete tym akfem prawnym przypadki
infurii pejmowsane byly w sposéh tradycyiny -~ wlasciwy ustawie
AL tahlie, Zardwno pulsare, verberare jak 1 domum vi introire zawle-
raly bowiem eharaktefystyczny dla owego ujecia element -— dzialanie
przy uZyeciu sity 1, Dlatego kwalifikowano je jako typ przestepsiwa,
guae manu fiat %, Charakterystyczne jest ponadto, Ze lex Cornelia
de iniuriis przyznawala ochrone jedynie osobie, ktéra byla bezposred-
nio dotknieta dziataniem sprawey 7, Ustawa nie znala wiec pojecia znie-
wagl posredniej, jaka juz w tvm crasie wprowadzil edykt 8 Przemawia
to za tym, 2e lex Corneliz, normujge odpowiedrialnoéé w powyiszych
przypadkach, traktowala je przede wszystkim jako czyny naruszajace

D, 47, 16,5,2 —— ochrony doznawal zaréwno wiadciciel, najerca, jak i osoba
przebywajgca w gosclnie, s takie dzierzawca — colonus (0. 47,10,5,4); por, tez
1.4, 4,8 .

82 Domune accipere debemus non propriefatem domuwm sed domicilium (D. 47,
10, 5, 2).

BR, Thiel, o, ¢, 8. 166, .

B Y, Devilla, o ¢, s. 706, uwaza, ze byla to postaé znlewagl ,toaterialnej”,
15 Domum introire musialo byé dokonane wi.

13, 41, 10, 5, pr.

187 1, 47, 10, 5, 6.

oA Pernice, 00, 5. 41,
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nietykalnode fizyczna, a nie jako zniewagl. Gdyby bowiem zasadniczym

molywem legislacyinym byla ochrona czei, to niewalpliwie aki ten za-
pewnitby patri familiss $rodek prawny na wypadek dzialah skisrowa-

nych przeciw osobom znajdujacym sie w jego potestas. Dzlalania takie |
uchodzily bowlem za zniewage dzierzyciela wiadztwa i dlatego edylkt

wprowadzil ochrong przed nimi 39,

Mozna przelo wyrazié przekonanie, ze lex Cornelia de iniuriis nie ‘
wplynefa na zmiang materialnego ksztaltu pojecia iniuril. Miats iedynis .
znacgerie procesowe, normujac odrebny tryb postepowania dla wymie- |
nionych przypadkéw. Jej postanowienia deotyezyly szezegdlow 49 podoh-
nego do karnego postepowania, toczgeego sie na Zgdanie poszkodewanego -

przed specjalnymi gquaestiones perpetuae 41, Postepowanie o mialo zaw

pewne charakter alternatywny -— mozliwe bylo réwniez dochodzenie .

roszezenia w normalnym procesie cywilnym 42,
Ostateczne przeksztalcenie pojecia iniurii wilasciwego ustawie XII fa-

blic to dziefo jurysprudencii. Prawnicy bowlem juz w koficu w: I pn.es~

zaczell {raktowaé edykty pretorskie jako pewna calo$é 8. Swiadezyé
moze o tym fakt, iz nauka prawa czestokroé thumaczyla trest jednego
edyktu postenowleniami innych ™. Dzieki temu moazliwe stalo sis poje-
ciowe zblizenie zamachu clelesnego do zniewagl Pierwszy z edyktow

obejmowal przypadki naruszenia nietykalnosel fizycznej s, pokaczenie |

przeto jego postanowiet z zakazem infamandi cause fucere sprawilo, Ze
czyny skierowane przeciw clalu czlowieka uznano za forme zpiewagi.
W ten sposéh iniuria stala sie nazwg deliktu polegajacego na naruszeniu
czel obywatela.

Cechy charakterystyczng dezialan ckre$lanych {ym miapem byl za-
miar zniewszenia. Jurysprudencja nie stworzyia co prawda ogdlnego
pojecia deliktu, jednak korcentarze do poszczegdlnych przypadkdw wska-

zZuja wyraznie, iz ten wilasnie element byl wspélng cechy réinych pod ¢
wzgledem prrzedmiotowym dzialan, Znamienne jest bowiers, 17 juryscl

vzesto charakieryzowall te czyny jske podjete in contumeliom 18 czy
i fniuriem 7. Zamienne uZywanie tych okrefled dwiadezy ponadio
o pojeciowe] identyfikacji injurii z contumelig %,

*

B9 Por, D. 47,10, 1, 8,; D, 47, 10, 41.

W Por, D. 47, 10,5, pr; D. 47,10, 5, 8.

WA Pernice, 0. ¢, 5. M; K. Koranyi, o ¢, 5 13, © Mommsen,
0. ¢, 5 804; W. Osuchowskli o, c, s 417, B, BEiibler, 258 1. 30, 1909, 5 495,

2, 47,10,37, 1.

B Yfuvelin, 0.0, 5 107; V. Devilla, o. ¢, s 705

LA Pernice, 0, ¢, 5 26,

45 Por, przyp. 107.

M8 T 4, 4,6; D 47,10, 15, 24; D, 47,10, 15, 28,

i, 47,106,189,

8 Por, P, Huvelin, o. ¢, 5. 106,
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Fowyzsza, z koniecznodci szkicowa analiza wykazuje, jak charakte-
rystycznyrm przeobrazeniom ulegalo pojecie inimrt w rozwoju historyez-
nym 1 jak bardzo scisly byl zwigzek tyeh przeobrazen z podiosem spo-
leczmym 1 cywilizacyjnym, determinujacym jurydyczng fresé pojecia.
Najogolnie] biorge, w rozwoju delikitu dostrzegalne sg dwie tendencie.
Pierwsza to eliminacja z zakresu dzialap przeciw dobrom materialnym
i clatu cziowicka, okredianych w prawie archaicznym generalnie iako
infuria, czynow godzgeych w dobra majatkowe. Czyny te wyodrebnialy
sie w oscbne delikly, a plerwotna iniuria pozostalas nazwa przestepstw
przeciw nietykalnosci fizyczne] cziowieka. Take konstrukeia pojecia byla
juz wiasciwa ustawodawstwu XII tablic. Tendencja druga prrzejawiala
sie w stopniowym utozsamianiu zamachow clelesnych z idey znlewagi
{contumeliz). Tendencja ta plynela z okreslonych postulatéw spolecz-
nych (konieczno$é ochrony czei), kidryeh realizaciz to dzielo prawotwir-
cze] dziatalnogel pretora i czedciowo jurysprudencii.

W owyniku tej ewolucyl inluria stale sie nazwa delikin, kidrego cechy
charakterystycza byl zamiar zniewaZenia po stronie sprawcy. Pojmo-
wana od ko#ica republiki jako zniewaga, iniuria stanowila dos¢ powainy
problem spoleczny, Procesy w tych sprawach byly zapewne nierzadiie.

- Wskazuje na to zainteresowanie jurystéw deliktem oraz fakt, Ze kody-

fikacja justynianska poswiecila mu sporo uwagl '*. Opisane w Zrédiach
przypadki injuril byly niezwykle réZnerodne, zdumiewajgee rozpigtoscia
form dzialania. Swiadezy to o bardze wielkim uczuleniu Rzymian w spra~
wach honoru. Doglebne wyjasnienie przyezyn tego zjawiska mogloby
sta¢ sie przedmioters interesujgeych rozwazafd bistoryczno-obyczajo-
wych.

Andrzed Koch (Poznan)

LEVOLUTION DU DELIT ,INIURIA” DANS LE DROIT ROMAIN SOUS
LA REPUBLIQUE

Résumé

A Tépoque justinienne on recontrait le mot induria” dans deux différentes
significations, Dans le premier cas -- conforme & Pétymologie — il gignifiaif toute
injustice. Cependant ¢’est intérressant 4 savoir pourguol on employait le méme
mot dans le sens techinigue pour définir le delit civil de Pinjure. CUest l'analyse
historique du développement duo délit qui peut éclaircir ce probléme. A Pépodue
archaique {avant la lol des XTI Tables) Piniurie signifiait les actes qui violalent le
Liugt, Crétalent égalernent des actes qui wvisalent des biens matériels du particulier,
comme ausgl ceux gui atteignalent son inviolabilité physigue. Ta nature juridique
de ce genre @’actes 6&tait & lorigine identigue et c'est pourquoi ils subissaient la
méme repression, Il en résultait gu'également les acies dirigés contre le corps
humain et confre les biens matériels de I'homme diminuaient son utilité écono-
migue pour le groupe social, dont il étalft membre. Cependant i1 ne faut pas

MY 44; DL 47, 10; €. 8,35



