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WYKLAD 1
Pojecie arbitrazu i jego status prawny oraz miejsce w polskim porzadku
prawnym. Arbitraz a prawo do sadu: konstytucyjne podstawy arbitrazu i funkcja
sadow powszechnych

konspekt

Pojecie arbitrazu

1.1. Definicja arbitrazu i jego istota
1.2. Arbitraz prawa prywatnego

Literatura: [3]s. 29 — 35; A. Szumanski, [8] s 8 —12; [1]s. 13— 14

Teorie arbitrazu

2.1. Teoria kontraktowa

2.2. Teoria jurysdykcyjna

2.3. Teoria mieszana

2.4. Teoria autonomiczna ,,absolutna”

2.5. Teoria autonomiczna relatywna (,,integralna’)

Literatura: [3] s. 35 — 79; A. Szumanski, [8] s 56 — 61
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3. Przepisy o arbitrazu a postepowanie cywilne

3.1. Czy sad arbitrazowy jest sadem, a jesli — to jakim?
3.2. Czy postepowanie arbitrazowe jest rodzajem postgpowania cywilnego?
3.3. Czy przepisy k.p.c. spoza cz¢sci V stosuje si¢ do sadu arbitrazowego?

Przepisy: KPC:art. 11 —-13; 1156; 1158 —-1159; 116 —1166; 1172 -1173; 1176, 1178 — 1181;
1192; 1204; 1205—-1217

Literatura:  [1]s.15—18123 —26;[3]s. 79 — 84; A. Szumanski, [8] s 70 — 72

4. Konstytucyjne podstawy arbitrazu

4.1. Arbitraz a prawo do sadu: podstawa prawna rezygnacji przez strony z rozstrzygnigcia sporu
przez sad powszechny

4.2. Umowa o arbitraz i postgpowanie arbitrazowe na gruncie Konstytucji RP
Przepisy:  Konstytucja RP: art. 2, 7, 10, 20, 31, 45, 77 ust. 2, 78, 175 — 177,

Literatura: [1]s. 18 —22; [3]s. 56 —79; A.W.Wisniewski, Konstytucyjne podstawy arbitrazu, w:
L. Blaszczak (red.), Konstytucjonalizacja prawa cywilnego, Wroctaw 2015, s. 356 —
370

5. Wsparcie arbitrazu przez sady powszechne

5.1. Zastepcze wyznaczenie arbitra

5.2. Pomoc sadowa w postepowaniu dowodowym

Przepisy: KPC: art. 1166; 1172 —1173; 1176; 1178 § 2; 1192

Literatura: bedzie podana przy poszczegodlnych kwestiach rozwazanych w ramach kolejnych zaje¢

6. Kontrola arbitrazu przez sady powszechne (wprowadzenie)

6.1. Kontrola efektu zadania wylgczenia arbitra
6.2. Kontrola orzeczenia o wlasciwosci sgdu arbitrazowego
6.3. Uchylenie wyroku arbitrazowego

6.4. Odmowa uznania lub stwierdzenia wykonalnosci wyroku arbitrazowego

Przepisy: KPC: art. 1179 § 2; 1180 § 3; 1181 § 3; 1204; 1205 - 1217

Literatura:  bedzie podana przy poszczegodlnych kwestiach rozwazanych w ramach kolejnych
zajec

WYKLAD 2

Pojecie, specyfika i zrodla regulacji miedzynarodowego arbitrazu handlowego.
Rola tzw. soft law

konspekt

Pojecie miedzynarodowego arbitrazu handlowego

1.1. Arbitraz krajowy (,,lokalny”) i arbitraz zagraniczny
1.2. Arbitraz krajowy (,,czysto krajowy”) i arbitraz migdzynarodowy
1.3. Kryterium handlowego charakteru arbitrazu

1.4. Specyfika arbitrazu mi¢edzynarodowego
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1.5. Miedzynarodowy arbitraz inwestycyjny

Literatura: [3]s. 117 — 159; A. Szumanski, w: [8] s. 8 — 14, 36 — 38, 43 — 45159 — 72, [4], s.
403 — 405.

Zrodla regulacii prawnej miedzynarodowego arbitrazu handlowego

2.1. Prawo krajowe
2.2. Konwencje migdzynarodowe i ustawa wzorcowa UNCITRAL

2.3. Tzw. ,soft law”: przepisy tworzone przez organizacje mi¢dzynarodowe i instytucje
arbitrazowe, obowigzujgce z mocy umowy stron

Przepisy: KPC, art. 1154; 1156; 1212 § 2; 1215; 1216 § 2; art. 1492 KPC franc. (zob.
A.W.Wisniewski, w: [8], s. 163 nb. 40); Konwencja Nowojorska 1958; Europejska Konwencja
Genewska 1961 (pelne tytuly i dane w sylabusie); Ustawa wzorcowa UNCITRAL, art. 1.3 (dane
w sylabusie, tekst dostepny w Internecie).

Soft law: Regulamin Arbitrazowy UNCITRAL, art. 1 (zob. P. Nowaczyk, A. Szumanski, M.
Szymanska, Regulamin arbitrazowy UNCITRAL, Warszawa 2011); Regulamin Arbitrazowy
MIH; regulaminy arbitrazowe SA KIG i SA ,,.Lewiatan” (dostgpne w Internecie, odpowiednio
www.sakig.pl oraz www.sadarbitrazowy.org.pl).

Literatura: [5], s. 85 — 172; A.W.Wisniewski, w: [8], s. 149 — 172; A. Kakolecki, P. Nowaczyk,
w: [8]s. 73 — 148.

[ Dalsze wykiady zostaly przygotowane specjalnie dla zajeé w trybie zdalnym |

WYKLAD 3

Prawo kolizyjne w mi¢dzynarodowym arbitrazu handlowym

Rola prawa kolizyjnego w miedzynarodowym arbitrazu handlowym

. Pojecie migdzynarodowego prawa arbitrazowego. Mowigc o prawie kolizyjnym mamy na ogét na

mysli normy kolizyjne prawa prywatnego miedzynarodowego (ustawa z dn. 4.02.2011 r., t.j.
Dz.U. 2015 poz. 1792). W tym rozumieniu, zgodnie z art. 1 p.p.m., sg to normy okreslajace
wlasciwosé prawa dla stosunkow z zakresu prawa prywatnego zwigzanych z wigcej niz jednym
panstwem, czyli wskazujace, ktory z systemow prawnych pozostajacych w zwigzku z danym
stosunkiem jest wlasciwy (tzn. ma by¢ zastosowany) w danej kwestii.

Przez prawo prywatne ustawodawca rozumie tu szeroko pojete materialne prawo cywilne. W
doktrynie 1 zagranicznym ustawodawstwie prawo prywatne mi¢dzynarodowe czgsto jest jednak
rozumiane szerzej, poniewaz zjawisko kolizji systemoéw prawnych nie ogranicza si¢ do prawa
cywilnego materialnego. Wystepuje ono m.in. takze w zakresie problematyki procesowej
(migdzynarodowe postgpowanie cywilne, zob. np. cze$¢ czwarta polskiego k.p.c.). W niektorych
systemach prawnych (Anglia, Szwajcaria) regulacja tej problematyki jest objeta pojeciem prawa
prywatnego migdzynarodowego. To rozszerzone rozumienie jest przydatne takze wowczas, gdy —
takze na gruncie naszego systemu prawnego — rozwazamy problematyke poszukiwania prawa
wlasciwego dla kwestii z zakresu miedzynarodowego arbitrazu handlowego.

Zesp6t norm kolizyjnych dotyczacych arbitrazu mozna — przez analogi¢ do p.p.m. — okresli¢
mianem mi¢dzynarodowego prawa arbitrazowego. Podobnie jak zakres samego p.p.m. (dla
przypomnienia zob. M. Pazdan, Prawo prywatne mi¢dzynarodowe, Warszawa 2017, s. 23 — 31),
zakres pojeciowy miedzynarodowego prawa arbitrazowego nalezy dodatkowo poszerzy¢ o
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1.2.

1.3.

1.4.

2.2.

bezposrednio regulujace arbitraz miedzynarodowy normy merytoryczne, w szczegolnosci
normy konwencyjne (zob. wyktad 2).

Zagadnienia kolizyjne w arbitrazu. Arbitrazu nie mozna rozpatrywac jako rodzaju stosunku
prawnego (a tym bardziej materialnoprawnego) czy umowy. Jest to raczej kompleksowa
instytucja prawna obejmujaca znaczng liczb¢ powigzanych ze sobg funkcjonalnie, ale jednak
odrebnych stosunkéw o charakterze czesciowo materialnoprawnym, a czesciowo procesowym.
Potencjalnie dla kazdego z tych stosunkdéw i zwigzanych z nimi zagadnien prawnych nalezy
odrgbnie poszukiwaé prawa wlasciwego. W polskiej literaturze zidentyfikowano takich zagadnien
co najmniej 14 (tak, czternascie; zob. A.W.Wisniewski [3], s. 162 — 163; J.Poczobut, cyt. nizej).
To oczywiscie nie znaczy, ze do jakiegokolwiek konkretnego arbitrazu bedziemy musieli stosowaé
kilkanascie systemow prawnych; dyskusja w doktrynie obraca si¢ w sumie wokot kilku tacznikow,
tylko uzasadnienia ich stosowania sg specyficzne dla kazdej z wyodrebnionych kwestii. Dla celow
wyktadu w punktach 2 do 5 omoéwimy cztery sposrod najwazniejszych kwestii (do najwazniejszych
nalezy takze kwestia prawa wlasciwego do oceny zdatnosci arbitrazowej sporu, ten temat jednak
zostanie omOowiony osobno w ramach wyktadu 5).

Charakter prawny przepisu art. 1154 k.p.c. Cze$¢ doktryny uwaza art. 1154 k.p.c. za naczelny w
systemie polskiego prawa arbitrazowego przepis o charakterze kolizyjnym. Kwestia jest do$¢
trudna i dyskusyjna, jednak argumenty prawnoporownawcze i wykladnia systemowa oraz
celowosciowa prowadzg do odmiennego wniosku. Gtowng trudnoscig jest bowiem woOwczas
wyjasnienie wzajemnego zwigzku miedzy tym przepisem a art. 1156. Austriackie i niemieckie
prawo arbitrazowe, majace bardzo podobng struktur¢ do naszego, obchodzi si¢ bez odpowiednika
art. 1156. Whnioski, jakie wynikatyby z art. 1154 jako normy kolizyjnej, mozna niezaleznie
wyprowadzi¢ z art. 1156. Dlatego art. 1154 nalezy raczej uzna¢ za norme merytoryczng
okres$lajacq zakres zastosowania przepisow czeSci pigtej k.p.c.

Miejsce arbitrazu. Z obu przepisow (art. 1154 1 1156) wynika majaca podstawowe znaczenie dla
mig¢dzynarodowego arbitrazu handlowego zasada, Zze o wiezi arbitrazu z systemem prawnym
okreslonego panstwa decyduje miejsce arbitrazu (a nie np. umoéwienie si¢ przez strony o
stosowanie przepiséw proceduralnych okreslonego panstwa albo swobodna decyzja arbitrow).
Wspoélczesnie miejsce arbitrazu nie jest jednak kwestia faktyczng, ale prawng; nie mozna
skutecznie ustali¢ miejsca arbitrazu zbierajgc informacje o tym, gdzie byly dokonywane
poszczegdlne czynnosci arbitrow i odbywaty si¢ posiedzenia sadu arbitrazowego. O miegjscu
arbitrazu decydujg strony w umowie o arbitraz albo w odrgbnym porozumieniu, a w braku
takiego ustalenia — arbitrzy. Traktowane czasem jako odrgbny lacznik miejsce wydania wyroku
jest w istocie tylko aspektem czasowym facznika miejsca arbitrazu; wyrok nalezy uwazaé za
wydany w miejscu, ktore arbitrzy wskazali w jego tresci. Nie jest natomiast z tego punktu
widzenia istotne, w ktorym panstwie zostal np. ztozony ostatni podpis na wyroku (czesta jest
praktyka ,,obiegowego” podpisywania wyroku przesytanego mi¢dzy arbitrami kurierem).

Prawo wilasciwe dla umowy o arbitraz

. Zagadnienie prawa wiasciwego dla umowy o arbitraz jest blisko zwigzane z problematyka

charakteru prawnego tej umowy, ktora jest wyjatkowo skomplikowana i sporna i bedzie jeszcze
omawiana odrgbnie. W polskiej doktrynie przed wejsciem w Zycie nowego p.p.m. przyjmowano —
z rdznymi uzasadnieniami — wiasciwos$¢ prawa wybranego przez strony lub prawa miejsca
arbitrazu. Istotne znaczenie, zarowno bezposrednie (w zakresie obowigzywania) jak i poprzez
wplyw na poglady doktryny co do stanu prawa polskiego, mialy takze regulacje konwencyjne,
zwlaszcza art. V ust. 1a Konwencji nowojorskiej, zgodnie z ktorym wazno$¢ umowy o arbitraz
nalezy ocenia¢ wedlug prawa wybranego przez strony lub prawa panstwa, w ktérym wydany
zostal wyrok. Ta ostatnia reguta nie da si¢ jednak zastosowa¢ w okresie przed wszczeciem
postepowania, wobec czego trzeba ja uzupetni¢ normami krajowymi.

Wiasciwo$¢ prawa dla umowy o arbitraz zostata uregulowana w art. 39 i 40 p.p.m. z 2011 r.
Lokalizacja tych przepisow $wiadczy, ze zdaniem ustawodawcy umowa ta jest umowag prawa
prywatnego, ale nie nalezy — wbrew pogladowi wczesniej dominujagcemu w doktrynie (a m.zd.
btgdnemu) — do umoéw zobowigzaniowych.
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2.3.

24.

3.2.

4.2.

5.2.

Art. 39 p.p.m. potwierdza utrwalong od dawna zasade swobody wyboru przez strony prawa
wlasciwego dla umowy o arbitraz. W praktyce jednak taki wybor spotyka si¢ do$¢ rzadko, wobec
czego istotne znaczenie majg przewidziane w art. 39 laczniki obiektywne: miejsce arbitrazu
uzgodnione przez strony, a w jego braku prawo wlasciwe dla stosunku, ktérego spor dotyczy.
Dodatkowo przewidziany jest trzeci lgcznik, alternatywny i dzialajacy in favorem negotii:
wystarczy, ze umowa spelnia wymagania prawa panstwa, w ktéorym postepowanie si¢ toczy albo
wydane zostalo orzeczenie arbitrazowe (w istocie chodzi wigc nadal o miejsce arbitrazu, ale
wynikajace — wobec braku porozumienia stron — z wyraznej albo dorozumianej decyzji arbitrow).

Przepis art. 39 odnosi si¢ w istocie nie do calej problematyki umowy o arbitraz, ale do kwestii
materialnych przeslanek jej waznosci. Kwestia formy umowy o arbitraz wymaga osobnej
regulacji. Zgodnie z art. 40 umowa jest formalnie skuteczna, jezeli zachowuje wymagania prawa
panstwa miejsca arbitrazu (ustalonego przez strony lub arbitréw), albo przynajmniej wymagania
systemu prawnego wlasciwego zgodnie z art. 39 dla samej umowy (tzn. jej wazno$ci materialnej).
W efekcie umowa bedzie wazna formalnie, jesli spelnia warunki stawiane przez ktorykolwiek z
blisko z nig zwigzanych systemow prawnych.

Prawo wlasciwe dla powolania zespolu orzekajacego, dla postepowania i wyroku (lex arbitrii)

. Wszystkie trzy wymienione zagadnienia naleza do szeroko pojgtego zakresu postgpowania

arbitrazowego. Zasadniczo wszystkie trzy kwestie sg objete tym samym lgcznikiem miejsca
arbitrazu (zob. wyzej, pkt 1.4). Dla wlasciwego postepowania jest to jedyny tgcznik; odnosi si¢
on takze do wyroku, tu jednak przybiera posta¢ miejsca jego wydania (to rozréznienie ma znaczenie
tylko w rzadkich wypadkach, gdy wyrok zostal wydany w panstwie innym, niz oznaczone
wczesniej jako panstwo miejsca postepowania).

Problem prawa wlasciwego dla trybu powolania zespolu orzekajacego (,trybunatu
arbitrazowego”) jest nieco bardziej skomplikowany, poniewaz ten szczeg6lny etap postgpowania,
odrgbny od postepowania ,,wlasciwego” (rozpoczynajgcego si¢ od zgtoszenia zadania arbitrazu lub
od wniesienia pozwu), moze si¢ toczy¢ jeszcze przed ustaleniem miejsca arbitrazu. W takim razie
nalezatoby tu stosowa¢ prawo wlasciwe dla umowy o arbitraz (art. 39 p.p.m.).

Prawo wlasciwe dla stosunku stron z arbitrem (receptum arbitrii)

. Pomigdzy stronami a arbitrem (kazdym z arbitrow) powstaje, z chwilg przyjecia przez arbitra

nominacji, szczegélny stosunek nieco podobny do zlecenia, okreslany w doktrynie terminem
receptum arbitrii. Jego trescig jest spoczywajacy na arbitrze, ktory przyjal nominacje, obowiazek
doprowadzenia do rozstrzygniecia sporu w zamian za odpowiednie wynagrodzenie.

Charakter stosunku receptum arbitrii jest sporny, chociaz zdecydowana wigkszos¢ doktryny
przypisuje mu charakter umownego stosunku z zakresu prawa zobowigzan (zagadnienie to
bedzie tematem wyktadu 8). Ta koncepcja prowadzi do ustalania prawa wlasciwego na podstawie
przepisow p.p.m. dotyczacych zobowigzan umownych. Przeciwny poglad (koncepcja procesowa
receptum arbitrii) prowadzi do przyjecia wlasciwosci legis arbitrii (prawa miejsca arbitrazu).

Prawo wlasciwe dla rozstrzygniecia sporu (prawo materialne stosowane przez arbitréw)

. Tradycyjny poglad (z czasdéw teorii jurysdykcyjnej) zobowigzywal arbitrow do stosowania przy

rozstrzyganiu sporu prawa materialnego wskazanego przez prawo kolizyjne panstwa, w ktorym
znajduje si¢ miejsce arbitrazu. Jest on jednak trudny do pogodzenia z przyznang arbitrom swoboda
stosowania norm merytorycznych (mogg oni rozstrzygnac, za zgodg stron, wedtug ,,ogéInych zasad
prawa” lub zasad stusznosci — zob. art. 1194 k.p.c.; ponadto wyrok arbitrazowy nie moze by¢
uchylony tylko z powodu btgdnego zastosowania prawa przez arbitréw — zob. art. 1206).

Stanowisko ,,posrednie” przyznaje arbitrom prawo do samodzielnego ustalenia normy
kolizyjnej, na podstawie ktorej uznaja okreslone prawo za wilasciwe (tzn. w istocie do
sformutowania decydujacego powiazania danego rodzaju stosunku z systemem prawnym —
lacznika).



Miedzynarodowy arbitraz handlowy Dr hab. Andrzej W. Wisniewski

5.3.

Najbardziej liberalne stanowisko — ktore nalezy przyja¢ jako trafne na podstawie polskiego prawa
arbitrazowego — pozwala arbitrom przyjac¢ okreslone prawo materialne jako wlasciwe bez
obowiazku Kkierowania si¢ normami prawa kolizyjnego i bez potrzeby formulowania
okres$lonej metody ustalenia tego prawa.

Przepisy: KPC, art. 1154 1 1156; ustawa z dn. 4.02.2011 — prawo prywatne migdzynarodowe, art. 39 i
40; Konwencja Nowojorska 1958, art. V ust. 1a; Europejska Konwencja Genewska 1961, art. I, 111 VL

Literatura: : A.W.Wisniewski [3], s. 159—-1721326—370; A.W.Wisniewski, Autonomia stron umowy
o arbitraz w $wietle nowego prawa prywatnego mi¢dzynarodowego, w: M. Laszczuk i in. (red.), Ks.
Jubil, Dr Andrzeja Tynela, Warszawa 2012, s. 665 — 687; A.W.Wisniewski, [4]; J. Poczobut, [8], s. 173
—248; M. Tomaszewski, [8],s. 396 —405.

1.1.

1.2.

1.3.

WYKLAD 4
Przeglad porownawczy niektorych krajowych regulacji arbitrazu

Uwagi wstepne

Korzenie instytucji arbitrazu. O stosowaniu procedury rozstrzygania sporow przez wybrane przez
strony osoby mamy informacje juz ze starozytnosci; wedlug niektorych autorow arbitraz
przypuszczalnie wyprzedzal nawet pojawienie si¢ w spoteczenstwie wiladzy sgdzenia. Jako
instytucja prawna arbitraz funkcjonowal w prawie rzymskim; w Sredniowieczu wystgpowalt
zardwno przy rozstrzyganiu sporow pomiedzy suwerenami, jak — obok sagdow stanowych — w
stosunkach wewngtrznych. Dla celow niniejszego przegladu zajmiemy si¢ jednak ewolucjg
arbitrazu zwigzang z rozwojem handlu mi¢edzynarodowego w okresie po I wojnie Swiatowe;.

Ewolucja krajowych regulacji arbitrazu. Unormowania arbitrazu w krajowych systemach
prawnych poszczegolnych panstw podazaty w XX wieku za rozwojem migdzynarodowej regulacji.
Niektore systemy prawne zatrzymatly si¢ pod tym wzgledem na etapie odpowiadajacym Konwencji
genewskiej z 1927 r. (wymaganie podwojnego exequatur); do tej grupy do 2005 r. nalezata takze
Polska. Znaczna cze$¢ systemOéw prawnych panstw odgrywajacych istotng role w handlu
miedzynarodowym wprowadzita do prawa wewngtrznego rozwigzania Konwencji nowojorskiej
z 1958 r. (niezaleznie od przystapienia do samej Konwencji). W pozniejszym okresie niektore
systemy prawne — zwlaszcza francuski — kontynuowaty liberalizacj¢ regulacji miedzynarodowego
arbitrazu handlowego, dajac w ten sposob bodziec do pracy nad nowymi rozwigzaniami w
ptaszczyznie migdzynarodowej, chociaz juz nie w formie konwencyjnej, a jako soft law.
Kamieniem milowym w ewolucji regulacji krajowych bylo opracowanie przez UNCITRAL
Ustawy wzorcowej o miedzynarodowym arbitrazu handlowym z 1985 r. (nast¢pnie
uzupelnionej w 2006 r.); pomigdzy rokiem 1985 a pierwsza dekadg XXI wieku mozna
zaobserwowac¢ falg zmian regulacji krajowych, implementujacych w znacznym zakresie
rozwigzania proponowane w Ustawie wzorcowe;j.

Obszary réznorodnosci regulacji krajowych — zagadnienia formalne. Harmonizacja krajowych
regulacji arbitrazu nie wyeliminowata odmienno$ci w formalnej strukturze prawa arbitrazowego w
poszczegolnych krajach, wynikajacej z odmiennych tradycji legislacyjnych i — w niektorych
systemach prawnych — mniejszego stopnia liberalizacji regulacji arbitrazu lokalnego. Znaczng
roznorodnos$¢ tej struktury wywotuje krzyzowanie si¢ dwoch podstawowych ptaszezyzn wyboru:

e jednolitos$¢ regulacji arbitrazu versus wyodrebniona — i oczywiscie odmienna — regulacja
miedzynarodowego arbitrazu handlowego (ewentualnie w formie odrgbnego aktu
ustawowego, co zasadniczo odpowiada intencji autorow Ustawy wzorcowej UNCITRAL; to
rozwigzanie spotykamy jednak przewaznie tylko w panstwach, ktorych ogolne prawo
arbitrazowe ma charakter restryktywny lub przestarzaty);
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1.4.

2.2.

2.3.

¢ lokalizacja regulacji arbitrazu w kodeksie postepowania cywilnego versus odrebna ustawa
o arbitrazu (i tu istnieje dodatkowa ewentualnos¢: ,,opcja szwajcarska”, czyli ustawa o prawie
migdzynarodowym prywatnym obejmujaca regulacj¢ arbitrazu migdzynarodowego).

Obszary rdznorodnosci regulacji krajowych — zagadnienia merytoryczne. R6znorodno$¢ struktury
formalnej systemow prawa arbitrazowego jest mniej istotna, niz réoznice merytoryczne pomiedzy
nimi. Proces harmonizacji oparty o Konwencj¢ nowojorska i Ustawe wzorcowg UNCITRAL
zredukowat jednak do$¢ znacznie zakres takich réznic pomi¢dzy wiodacymi systemami prawnymi.
Do najistotniejszych nadal obserwowanych réznic mozna zaliczy¢:

e kwestie zdatnosci arbitrazowej sporéw (w tym zwlaszcza sporow korporacyjnych i sporéw
dotyczacych praw osobistych), nie ujednolicong takze w regulacjach migdzynarodowych;

e problematyke formy umowy o arbitraz;
e ocene skutkow wdania si¢ w spor przed arbitrazem mimo braku skutecznej umowy o arbitraz;
e dopuszczalnos¢ wydawania przez sady arbitrazowe postanowien o zabezpieczeniu roszczen;

e dopuszczalnos¢ wytaczenia mozliwosci zaskarzenia wyroku arbitrazowego w panstwie miejsca
jego wydania (tzn. pozostawienia kontroli wyroku w calo$ci panstwu miejsca jego wykonania);

e podej$cie do tzw. arbitrazu zdelokalizowanego (mozliwo$¢ uznania skutecznosci umowy o
arbitraz i wyroku arbitrazowego bez wzgledu na zachowanie wymagan prawa kraju, gdzie
arbitraz si¢ odbywa lub ma odby¢).

Powyzsze kwestie nie zostang blizej omowione w ponizszej prezentacji, natomiast powrocimy do

nich w dalszych wyktadach.

Francja

. Francuskie prawo arbitrazowe tradycyjnie nalezatlo do stosunkowo restryktywnych (m.in.

uznawato za skuteczny tylko tzw. kompromis (umowe o poddanie arbitrazowi juz istniejgcego
sporu), natomiast nie uznawalo klauzuli arbitrazowej dotyczacej sporow przysztych). Jego
podstawy do niedawna byty ksztaltowane jeszcze przez przepisy kodeksow napoleonskich. Do dzi$
zresztg pozostaja w mocy przepisy KC fr., dotyczace zdatnosSci arbitrazowej sporow i zdolnos$ci
arbitrazowej stron (art. 2059 —2061).

Ta sytuacja zaczeta si¢ zmieniac, jesli chodzi o arbitraz migdzynarodowy, od lat 50-tych XX w. w
wyniku wpltywu praktyki arbitrazowej i orzecznictwa sgdowego. Liberalne poglady doktryny
utorowaly droge do istotnych zmian legislacyjnych, przy czym w latach 70-tych i 80-tych prawo
francuskie wyprzedzilo pod wzglgdem czasowym i pod wzgledem zakresu liberalizacji regulacji
mig¢dzynarodowego arbitrazu handlowego nawet Ustawe wzorcows.

Francuskie prawo arbitrazowe zawarte jest obecnie gtdéwnie w kodeksie postgpowania cywilnego.
Jego zasadnicza reforma merytoryczna miala miejsce w 1981 r.; kolejna reforma, z 2011 r., objeta
glownie arbitraz lokalny. Przepisy o arbitrazu migdzynarodowym (art. 1504 — 1527) odznaczajg si¢
daleko posunietym liberalizmem; w szczegolnosci w zakresie trybu powotania arbitrow oraz zasad
postepowania strony mogg umowi¢ si¢ dowolnie, a przepisy KPC wchodza w gre tylko
pomocniczo, w braku regulacji umownej. Umowa o arbitraz nie wymaga zachowania Zadnej
szczegolnej formy, a wigc skuteczna jest takze umowa ustna. Bardzo szeroko okre$lony zostat takze
zakres arbitrazu migdzynarodowego, powigzany z pojeciem ,interesOw handlu migdzy-
narodowego” bez wzglgdu na miejsce zamieszkania lub siedzibg stron.

Szwajcaria

. Z formalnego punktu widzenia regulacja szwajcarska jest podwodjnie swoista. Po pierwsze, na

podzial prawa arbitrazowego migdzy regulacje arbitrazu lokalnego i migdzynarodowego naktada
si¢ podziat kompetencji legislacyjnych, ktore w tym pierwszym zakresie nalezg do kantondw,
natomiast w tym drugim — do ustawodawcy federalnego, po rozszerzeniu w latach 80-tych XX w.
jego kompetencji na stosunki miedzynarodowe w obszarze prawa prywatnego.
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3.2

3.3.

4.2.

4.3.

5.2.

Arbitraz lokalny regulowany jest przez legislacj¢ kantonalng, jednak w szczegolnej formie umowy
mig¢dzykantonalnej (taka umowa zwana jest w Szwajcarii konkordatem). Konkordat o arbitrazu z
1969 r. obowigzuje obecnie we wszystkich kantonach.

Arbitraz migdzynarodowy jest przedmiotem regulacji Ustawy o prawie mig¢dzynarodowym
prywatnym z 1987 r. Ustawa ta jest wystarczajaco liberalna, aby pozwoli¢ na kontynuowanie przez
Szwajcari¢ dlugiej (jeszcze od XIX wieku) tradycji jednego z gtéwnych osrodkow dziatalnos$ci
arbitrazowej w $wiecie. Jednak np. spory o prawa osobiste nie moga by¢ w jej Swietle przedmiotem
arbitrazu. Samo poj¢cie arbitrazu migdzynarodowego takze jest dos¢ waskie w porownaniu z wielu
innymi systemami prawnymi: w rozumieniu art. 176 ust. 1 ustawy z 1987 r. arbitraz jest
miedzynarodowy tylko woéwczas, gdy co najmniej jedna strona ma miejsce zamieszkania lub
zZwyczajnego pobytu poza Szwajcarig.

Anglia

. W prawie angielskim arbitraz odgrywatl istotng rol¢ jako instytucja common law; pierwsza

ustawowa regulacja pochodzi z 1698 r. Regulacja arbitrazu tradycyjnie ma charakter odrgbnej
ustawy (Arbitration Act, kolejne wersje z 1950, 1976, 19791 1996 1.).

Ustawa z 1976 r. wprowadzita do prawa angielskiego podstawowe zatozenia Konwencji
Nowojorskiej. Istotnym elementem ustawy z 1979 r. bylo zerwanie ze specyficzng tradycja
common law, wedtug ktorej sad arbitrazowy mial swobode oceny dowodoéw, natomiast byt
obowigzany stosowac $cisle prawo materialne (w Anglii ksztalttowane w znacznym stopniu w
drodze precedenséw sadowych), wobec czego co do podstaw prawnych rozstrzygnigcia (on points
of law) przyshugiwata stronom apelacja do sagdow panstwowych.

Zasadnicze znaczenie ma reforma wprowadzona ustawg z 1996 r. Jest to pierwsza kompletna
regulacja, uniezalezniajaca regulacje arbitrazu od wczesniejszych koncepcji common law
ksztalttowanych przez prawo precedensowe. Ustawa ta reguluje w zasadzie jednolicie arbitraz
krajowy 1 migdzynarodowy, w obu zakresach wdrazajac rozwigzania przewidziane w Ustawie
wzorcowej UNCITRAL. W pewnym zakresie prawo angielskie nalezy do regulacji najbardziej
liberalnych, pozwalajac m.in. w arbitrazu migdzynarodowym na wylgczenie przez strony umowy
o arbitraz skargi o uchylenie wyroku do sagdoéw angielskich (co oznacza, ze kontrola wyroku bedzie
mozliwa tylko w panstwie miejsca wykonania wyroku, w ramach postepowania o jego uznanie lub
stwierdzenie wykonalno$ci).

Niemcy

. Niemcy nalezy zaliczy¢ — podobnie jak Polske — do grupy krajow, ktorych systemy prawne tacza

lokalizacj¢ regulacji arbitrazu w kodeksie postepowania cywilnego (niem. Zivilprozessordnung) z
zasadniczo jednolita regulacjg arbitrazu lokalnego i migdzynarodowego.

Do 1997 r. obowigzywala w Niemczech regulacja arbitrazu pochodzaca jeszcze z 1877 r. W okresie
jej powstawania mogla ona uchodzi¢ za stosunkowo — jak na tamte czasy — liberalng. Jednak
dopiero w 1997 r. zostata zastgpiona nowa regulacja, zawartg w ksigdze X (art. 1025 — 1061) niem.
KPC (ZPO - Zivilprozessordnung). Nowe przepisy uwzgledniajg w pelni rozwigzania Konwencji
Nowojorskiej dotyczace uznawania i wykonywania zagranicznych wyrokow arbitrazowych (w jej
zakresie ustawodawca niemiecki zrezygnowat z wlasnej regulacji i po prostu odsyta do Konwencji,
co jest mozliwe dlatego, ze Niemcy podpisaly jg bez zastrzezen, co oznacza, ze zobowigzaty si¢
stosowa¢ ja do wszystkich zagranicznych wyrokow arbitrazowych, nawet z krajow nie
uczestniczacych w Konwencji). Ustawa uwzglednia takze w zasadzie wszystkie propozycje
Ustawy wzorcowej UNCITRAL.

Polska

. Pierwsza polska regulacja arbitrazu zawarta byta w KPC z 1930 r. Kolejng regulacj¢ stanowita

pierwotna wersja przepisow o arbitrazu w KPC z 1965 r. Byla ona w znacznym stopniu
powtdrzeniem regulacji przedwojennej, uzupetnionym o uwzglednienie mozliwosci uznawania i
wykonywania zagranicznych wyrokéw arbitrazowych na zasadach zblizonych do Konwencji
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6.2.

6.3.

6.4.

6.5.

genewskiej z 1927 r. Regulacja ta byta konserwatywna i restrykcyjna, niedostosowana do potrzeb
wspotczesnego obrotu; szczegélne jej wady stanowilo ograniczenie zdatnosci arbitrazowej do
sporow o prawa majatkowe oraz szczegolne wymagania co do formy umowy o arbitraz (ostrzejsze
niz zwykta forma pisemna).

Podstawowe znaczenie dla polskiego prawa arbitrazowego miata reforma 2005 r., w ramach ktore;j
dawne przepisy zostaly zastapione przez catkowicie nowa regulacje, umieszczong w nowej Czesci
Piatej KPC i podobng pod wzgledem struktury i tresci do wczesniejszej o kilka lat regulacji
niemieckiej, aczkolwiek pod pewnymi wzgledami rdznigca si¢ od tej ostatniej. Regulacja ta byta
niemal w calo$ci oparta na propozycjach Ustawy wzorcowej UNCITRAL, aczkolwiek w
szczegoblnosci zakres zdatno$ci arbitrazowej sporow byt nieco zawezony. Proces liberalizacji prawa
arbitrazowego trwat jednak takze w dalszych latach.

Zmiany dotyczace tzw. postepowan postarbitrazowych, wprowadzone w 2015 r., m.in.
przeniosty kompetencje w sprawach skargi o uchylenie wyroku arbitrazowego, jego uznanie i
wykonanie na szczebel sadéw apelacyjnych (art. 1208, 1213' i 1215 KPC).

Zmiany wprowadzone w 2019 r. z uwagi na ich podstawowy charakter zastuguja na miano
kolejnej reformy prawa arbitrazowego; w ich ramach w szczegdlnosci rozszerzono zdatnosé
arbitrazowa sporéw, usuwajac wczesniejsze ograniczenie dotyczace sporoOw o prawa osobiste
(art. 1157), a takze uregulowano wyraznie sporng kwesti¢ przestanek dopuszczalnosci arbitrazu
w sporach Kkorporacyjnych, w szczegolnosci dotyczacych uchylenia lub stwierdzenia
niewaznosci uchwat zgromadzen spotek kapitatowych (art. 1163 i 1169). Warto zauwazy¢, ze w
ten sposob polskie prawo arbitrazowe znalazto si¢ wsrod nielicznych regulujacych wyraznie to
zagadnienie (obok prawa wloskiego).

Specyficzng cechg prawa polskiego jest rozdzielenie regulacji arbitrazu znajdujacej si¢ w KPC
oraz przepiséw o prawie wlasciwym dla umowy o arbitraz, ktore znalazly si¢ w prawie
prywatnym mi¢dzynarodowym z 2011 r.

Przepisy: KPC, zwt. art. 1154, 1156, 1163, 1169, 1208, 1213'i 1215; ustawa z dn. 4.02.2011 — prawo
prywatne migdzynarodowe, art. 39 i 40.

Literatura: A.W.Wisniewski [3],s. 32 —35 oraz 109 — 117; A.W.Wisniewski, w: [8], s. 149 — 172.

1.

WYKLAD 5

Zdatnos$¢ arbitrazowa sporu

Pojecia zdolnosci i zdatno$ci arbitrazowej sporu

1.1. Pojecia zdolnoSci arbitrazowej oraz zdatnoSci arbitrazowej (arbitrability, Schiedsfihigkeirt)

e Zdolno$¢ arbitrazowa oznacza zdolno$¢ podmiotu zawarcia umowy o arbitraz i bycia
strong w arbitrazu. To pojecie stopniowo utracilo jednak znaczenie w prawie
arbitrazowym. Zasadniczo mozna przyjaé, ze zdolno$¢ arbitrazowg posiada kazdy
podmiot prawa prywatnego. Nalezy jednak uwaza¢ na ewentualne osobliwosci
konserwatywnych praw krajowych. Dawniej bowiem spotykato si¢ w tym zakresie istotne
ograniczenia; np. w tradycji prawa francuskiego, za ktorego przyktadem poszio wiele
innych panstw, nie mialy zdolno$ci arbitrazowej osoby prawne prawa publicznego. W
niektorych systemach prawnych podobne ograniczenie dotyczyto organdéw panstwa i
spotek kontrolowanych przez panstwo. W Polsce do 1990 r. nie mialy zdolnosci
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arbitrazowej tzw. jednostki gospodarki uspotecznionej. Europejska konwencja genewska z
1961 r. przyjmuje w art. I ust. 1, Zze osoby prawa publicznego maja zdolnos$¢
arbitrazowa, a jej ewentualne ograniczenia panstwa czlonkowskie, ktorych systemy
prawne zawierajg takie ograniczenia, majg obowigzek zglosi¢ zwigzujac si¢ Konwencja.

e Zdatnos§¢ arbitrazowa odnosi si¢ do przedmiotu sporu i oznacza cech¢ bedacego tym
przedmiotem stosunku prawnego, odznaczajacego si¢ tym, ze spory z jego zakresu moga
by¢ poddane arbitrazowi. Postugiwanie si¢ takim omowieniem jest jednak niedogodne.
W niektérych jezykach prawniczych rozrdznia si¢ ,,subiektywna zdolno$¢ arbitrazowsg”
(subjective _arbitrability, subjective Schiedsfdhigkeit), oznaczajacag to samo, co
zdefiniowana wyzej zdolno$¢ arbitrazowa, oraz ,,obiektywna zdolno$¢ arbitrazowa”
(objective arbitrability, objektive Schiedsfihigkeit). To rozroznienie jednak nie przyjeto si¢
w polskim jezyku prawniczym, zapewne dlatego, ze w naszym poczuciu jezykowym
,»zdolno$¢” przystuguje raczej tylko podmiotom. W tej sytuacji jeszcze w toku dyskusji nad
reformg prawa arbitrazowego, w 2005 r., zaproponowatem przyjecie terminu ,,zdatno$¢
arbitrazowa”, ktory obecnie znajduje si¢ w powszechnym uzyciu.

2. Ewolucja regulacji zdatnosci arbitrazowej

2.1. Ograniczenia zdatno$ci arbitrazowej

e Punkt wyjsScia. Zdatno$¢ arbitrazowa sporow podlegata tradycyjnie powaznym
ograniczeniom. Po pierwsze, dos¢ powszechnie wytaczane byly z jej zakresu spory o prawa
niemajatkowe (osobiste); do dzis to ograniczenie utrzymuje si¢ np. w prawie szwajcarskim.
Po drugie, zgodnie z tradycja prawa niemieckiego i austriackiego, wolno$¢ poddania sporu
arbitrazowi byta werbalnie zrownana z wolnos$cig jego ugodowego rozstrzygnigcia migdzy
stronami (zdatno$¢ arbitrazowg mialy spory majace ,,zdatnos¢ ugodows”), przy czym po
kilkudziesigciu latach dyskusji doktryna i sady nadal nie byly w stanie jasno okresli¢
skutkoéw tego ograniczenia. Z kolei polskie przepisy sprzed 2005 r. (dawny art. 697 KPC)
postugiwaly si¢ funkcjonalnie podobnym pojeciem ,,zdolno$ci do samodzielnego
zobowigzywania si¢” (odnoszonej nie do podmiotu, ale przedmiotu sporu, co w istocie
sprowadzato si¢ do pytania, czy uprawniony moze tym przedmiotem swobodnie
dysponowac).

e Regulacje miedzynarodowe. Inaczej niz w wielu innych kwestiach, bodzcem do
liberalizacji regulacji zdatnos$ci arbitrazowej byly bezposrednio potrzeby obrotu
wplywajace na stanowisko ustawodawcow krajowych, a nie inicjatywa mi¢dzynarodowa.
Konwencja nowojorska z 1958 r. akceptowala istnienie takich ograniczen, przewidujgc w
art. V ust. 2 lit. a, ze powodem odmowy uznania lub wykonania wyroku arbitrazowego
moze by¢ brak zdatnos$ci arbitrazowej sporu (the subject matter of the dispute is not capable
of settlement by arbitration) wedtug prawa panstwa, w ktorym wyrok zostat przedstawiony
do uznania lub wykonania. Takze ustawa wzorcowa UNCITRAL, zaktadajac mozliwo$¢
poddania  arbitrazowi zasadniczo  wszystkich  sporow  dotyczacych  handlu
mig¢dzynarodowego, przyjmuje jednak (w art. 1 ust. 5) mozliwos$¢ istnienia ograniczen
wynikajacych z ustaw krajowych.

e Liberalizacja. W prawie francuskim reforma 1981 r. przyniosta uznanie zdatno$ci
arbitrazowej wszystkich sporéw z zakresu handlu migdzynarodowego. W prawie
szwajcarskim (ustawa o p.p.m. z 1987 r.) przewidziano zdatno$¢ arbitrazowa wszystkich
sporow o prawa majatkowe (ale tylko takich). Z kolei reforma niemiecka z 1997 r.
odrzucita kryterium zdatno$ci ugodowej w stosunku do sporow o prawa majatkowe,
natomiast — obejmujac zdatnos$cig arbitrazowg spory o prawa niemajatkowe — zachowata
to kryterium w ich zakresie. To samo rozwigzanie przyjeto w Austrii w 2006 r.
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3. Reformy regulacji zdatnosci arbitrazowej w prawie polskim
3.1. Reforma 2005 r.

e Dyskusja nad zakresem zdatnosci arbitrazowej sporow w Komisji Kodyfikacyjnej Prawa
Cywilnego w latach 2003 — 2005 przechodzita r6zne fazy; na przedostatnim etapie prac
przyjeto liberalng regulacje podobng do niemieckiej. Ostatecznie jednak gore wzigty
czynniki konserwatywne, a kontynuowanie ,,gry” o ksztatt regulacji kluczowego art. 1157
KPC az do fazy prac parlamentarnych skutkowato pos$piesznym przyjeciem pokracznej
jezykowo wersji, ktorej sama redakcja — niezaleznie od koncepcji — byta zrodtem sporow.

e Przepis art. 1157 KPC w tej wersji zastuguje na przytoczenie in extenso:

Jezeli przepis szczegolny nie stanowi inaczej, strony mogq poddaé pod rozstrzygniecie
sqdu polubownego spory o prawa majgtkowe lub spory o prawa niemajgtkowe — moggce
by¢ przedmiotem ugody sqdowej, 7 wyjgtkiem spraw o alimenty.

Juz na pierwszy rzut oka mozna dostrzec w tym przepisie pole do elementarnej
kontrowersji: czy ograniczenie wynikajace z odniesienia do ugody dotyczy tylko sporéw o
prawa niemajatkowe, czy wszystkich sporéw? Historia prac legislacyjnych zmusza, moim
zdaniem, do przyjecia bardziej restryktywnej wersji: ustawodawcy oczywiscie chodzito o
ograniczenie tym kryterium wszystkich rodzajow sporow. Ten poglad zyskat szersze
poparcie w doktrynie i zostat rOwniez przyjety w orzecznictwie SN (wyrok z 7.05.2009 r.,
sygn. I CSK 535/09, OSN 2010/1 poz. 9); jednak do konca okresu obowigzywania tej
wersji przepisu niektorzy autorzy (np. prof. A. Szumanski) bronili wyktadni liberalne;j.

Kolejny problem, jaki adresatom przepisu zadedykowali jego autorzy, wynikat z
postuzenia si¢ kryterium zdatno$ci ugodowej odniesionym do ugody sadowej (a nie
materialnoprawnej, jak w dawnym prawie niemieckim i austriackim); to wywotywato
dodatkowe nieprzewidziane komplikacje, gdyz zdatno$¢ ugodowa w praktyce
kontrolowana jest przez sad ex post, wraz z materialnoprawng dopuszczalnoscig ugody (art.
184 KPC). W sumie przepis okazal si¢ nie tylko restryktywny, ale niejasny i wprowadzit
stan szkodliwej niepewnosci prawne;j.

e Ostatecznie interpretacja przepisu art. 1157 ksztattujaca si¢ w doktrynie polskiej przed
rokiem 2019 zatoczyta swoiste koto, poniewaz poglad, ktéry mozna uzna¢ za dominujacy,
sprowadza si¢ do zréwnania wymagania zdatnosci ugodowej z pochodzacym jeszcze z
przedwojennego kodeksu i powtérzonym w dawnym art. 697 KPC z 1965 r. kryterium
,»mozliwosci rozporzadzania” przez stron¢ umowy o arbitraz okreslonym w niej
przedmiotem sporu.

e Jedng z konsekwencji treSci i dogmatycznej interpretacji art. 1157 byla mozliwosé
wykladni restryktywnej, jesli chodzi o dopuszczenie poddania arbitrazowi sporéw
wynikajacych z zaskarzania uchwal zgromadzen w spélkach kapitalowych. Z
mozliwosci tej skwapliwie skorzystal SN (wyrok z 7.05.2009 r., cyt, wyzej). Kwestia
arbitrazu w zakresie sporéw korporacyjnych jest jednak szczegdlnie skomplikowana i
bedzie przedmiotem osobnego wyktadu.

3.2. Reforma 2019 r.

e Ustawg z dn. 8 sierpnia 2019 r. (Dz. U. nr 1495) z mocg od 9 wrze$nia 2019 r. zmieniony
zostat art. 1157 KPC. Jego aktualna wersja brzmi nastgpujgco:

Art. 1157.

Jezeli przepis szczegolny nie stanowi inaczej, strony mogq poddaé pod rozstrzygniecie
sgdu polubownego:

1) spory o prawa majgtkowe, 7 wyjgtkiem spraw o alimenty;
2) spory o prawa niemajqtkowe, jeZeli mogq one by¢ przedmiotem ugody sqdowe;j.

e Jak wida¢, nieznaczne przesuni¢cie kolejnosci fraz, uzupelnione o zapewniajgca
przejrzysto$¢ tekstu przepisu punktacje, radykalnie zmienia jego sens. Obecnie jest
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oczywiste, ze kryterium zdatnosci ugodowej odnosi si¢ tylko do sporéow o prawa
niemajatkowe, natomiast wszystkie spory o prawa majatkowe (z wyjatkiem sporéw o
alimenty oraz kilku innych kategorii wynikajacych z ustaw szczegdlnych, jak np. spory z
zakresu ubezpieczen spotecznych) — maja zdatno$é arbitrazowa. Ta regulacja doktadnie
odpowiada przyjetej wezesniej w Austrii 1 Niemczech.

Zachowanie kryterium zdatno$ci ugodowej dla sporéw o prawa niemajatkowe
(osobiste) jest zasadne, poniewaz stanowig one kategori¢ bardzo r6znorodng. Trudno
byloby jednolicie uregulowac status sporéw dotyczacych np. autorskich praw osobistych i
praw stanu. Kryterium zdatnosci ugodowej moze i tu sprawia¢ pewne trudnosci (trzeba
starannie oddziela¢ kwesti¢ zdatnosci ugodowej od dopuszczalnos$ci juz zawartej ugody o
oznaczone]j tresci), ale lepszego jak dotad nikt nie wymyslit.

Mimo klarownosci aktualnej regulacji, nie oznacza ona konca debaty na temat skutecznos$ci
umoéw o arbitraz i rozstrzygni¢¢ arbitrazowych w niektorych obszarach obrotu. Jej
prawidlowe stosowanie bedzie wymagato od sadow oderwania si¢ od dotychczasowych
nawykéw 1 przede wszystkim starannego odrozniania kwestii zdatnos$ci arbitrazowej
(okreslanej dla abstrakcyjnie ujetych kategorii sporow i kontrolowanej ex ante, co znaczy,
ze sad moze zawsze odmoéwi¢ uznania skuteczno$ci umowy o arbitraz) od kwestii
skutecznos$ci umowy o poddanie okreslonego sporu arbitrazowi (tu kontrola jest mozliwa
dopiero po wyniknigciu okreslonego sporu) lub wreszcie dopuszczalnosci okreslonego
rozstrzygniecia sporu (kontrolowanej ex post — na etapie skargi o uchylenie albo uznania
lub stwierdzenia wykonalno$ci wyroku arbitrazowego).

Przepisy:

Literatura:

art. 1157 KPC (wersja z 2005 r. i wersja aktualna); art. 1163 i 1164 KPC; art. 101 184
KPC

A.W.Wisniewski w: [3] s. 173 — 238; T. Erecinski, Kodeks postgpowania cywilnego.
Komentarz, t. V, Warszawa 2912, uw. do art. 1157 KPC.

WYKLAD 6
Wymagania dotyczace treSci umowy o arbitraz

1. Pojecie umowy o arbitraz, jej przedmiot i charakter prawny

1.1. Terminologia; istota umowy o arbitraz

Terminologia. W mi¢dzynarodowej i polskiej doktrynie najcze$ciej stosowany jest termin
,sumowa o arbitraz”; uzywanie go jest od 2005 r. dodatkowo uzasadnione przez
wprowadzenie — w tytule Czesci piatej KPC — ustawowego terminu ,,sad arbitrazowy” jako
rownoznacznego z tradycyjnym (chociaz mylacym jezykowo) ,,sadem polubownym”. KPC
postuguje si¢ wprawdzie tylko tradycyjnym terminem ,,zapis na sad polubowny”, jest on
jednak podobnie calkowicie rownoznaczny z przewaznie uzywanym w tym wykladzie
terminem ,,umowa o arbitraz”.

Istota umowy o arbitraz. Zgodnie z art. 1161 § 1 KPC, umowa o arbitraz jest umowsa,
przez ktora strony poddaja swdj spor rozstrzygnigciu przez sad arbitrazowy (w skrocie
ujmujemy to zazwyczaj jako ,,poddanie sporu arbitrazowi” (albo, niestety niepoprawnie
jezykowo, ,,pod arbitraz”). W ten sposéb strony kreuja okreslong pod wzgledem zakresu
kompetencje sadu arbitrazowego do rozstrzygni¢cia ich sporu.

. Kompetencja arbitrazu w odniesieniu do sporow przysztych moze pozosta¢ tylko
potencjalna; w istocie, jesli zadna ze stron nie podniesie roszczen z tytulu nienalezytego
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1.2.

1.3.

1.4.

wykonania zobowigzan przez drugg (a to w konicu w obrocie jest regula, a nie wyjatek),
to nie bgdzie ani sporu, ani arbitrazu.

. Kompetencja arbitrazu jest ustanowiona przez strony; pozostaje w dyspozycji stron
najmniej do czasu wydania wyroku przez sad arbitrazowy (jej dalsze losy sa w doktrynie
sporne). Istotnym przejawem tej dyspozycji jest zasada, ze w razie skierowania pozwu
w sprawie objetej umowa o arbitraz do sagdu powszechnego sad uwzglgdni t¢ umowe
tylko na niezwloczny zarzut pozwanego (art. 1165 § 1 KPC).

Przedmiot umowy o arbitraz

Kwestia przedmiotu umowy o arbitraz pozostaje w zwigzku z kwestig zdatnosci arbitrazowe;j

sporéw, w tym miejscu jednak analize tej kwestii warto uzupetnic o trzy zagadnienia:

e Zgodnie z dominujagcym pogladem, przedmiotem umowy o arbitraz moze by¢ tylko
autentycznie istniejacy miedzy stronami spor; nie mozna skorzystac z tej instytucji, aby
doprowadzi¢ do rozstrzygnigcia zgodnego z zyczeniem obu stron, przeksztatcajagcego w
jaki$ sposob — niemozliwy do osiaggnigcia inng drogg — istniejgcy migedzy nimi stosunek
(,,8por pozorny™).

e Zdaniem znacznej czeSci doktryny, spor poddawany arbitrazowi musi naleze¢ do drogi
sadowej w sprawach cywilnych (zob. art. 2 KPC; warto zapozna¢ si¢ z historig tego
przepisu, zwlaszcza uchylonymi §§ lai 2).

e Zgodnie z art. 1157 KPC, zdatno$¢ arbitrazowa maja tylko spory o prawa (,spory
prawne”). Technika arbitrazu (wybdr bezstronnego arbitra w celu rozstrzygnigcia sporu)
moze by¢ stosowana do innych rodzajow spordéw, np. technicznych (o prawidtowosé
wykonania dzieta czy robot budowlanych) lub jakosciowych (o nalezyta jakos$¢ towaru),
ale taki arbitraz nie podlega przepisom Czg¢$ci pigtej KPC i nie wydaje wyroku mogacego
nabra¢ skutkow zrownanych z wyrokiem sadu powszechnego.

Charakter prawny umowy o arbitraz

e Wokot tej kwestii toczy si¢ ozywiony spor doktrynalny, ktory czgsciowo odzwierciedla
takze stan dyskusji na temat charakteru prawnego samego arbitrazu jako instytucji.
Reprezentowane s3 w nim nadal dwie tradycyjne skrajnosci: koncepcja umowy
prawnomaterialnej (zobowigzaniowej) versus koncepcja umowy procesowej
(rozumianej jako przedmiot regulacji prawa postgpowania cywilnego). Wystepuje takze
nowsza koncepcja umowy ,,mieszanej” skladajacej si¢ z elementéw procesowych i
materialnoprawnych, oraz jeszcze nowsza (ale nic nowego w istocie nie wnoszaca)
koncepcja umowy sui generis.

e Moja wlasna ,,autorska” koncepcja mowi, ze umowg o arbitraz nalezy zaliczy¢ (obok, w
szczegblnosci, mediacji) do grupy instytucji prawnych zajmujacych si¢ prywatnymi
trybami rozstrzygania sporow. Jest to zatem umowa prywatnoprocesowa — procesowa w
funkcjonalnym sensie tego terminu, ale zarazem nalezaca do obszaru prawa
prywatnego, a niec postepowania cywilnego (w doktrynie procesu cywilnego wystepuja
dwa sposoby rozumienia pojgcia uUmowy procesowej: wezszy i szerszy; oba dotycza jednak
tylko umow regulowanych przez prawo postepowania cywilnego, ktdére ma zasadniczo
charakter prawa publicznego).

Postaci umowy o arbitraz

Umowa o arbitraz wystepuje w dwoch podstawowych postaciach:
e jako tzw. kompromis (poddanie arbitrazowi sporu juz wyniklego mi¢dzy stronami), oraz

e jako — znacznie czeSciej spotykana w praktyce — klauzula arbitrazowa: postanowienie
umowy prawa materialnego (najczesciej zobowigzaniowej, nazywanej w tym kontekscie
,.kontraktem”), obejmujace przyszle spory, jakie mogg wynikna¢ z tej umowy.

Ponadto nalezy uwzgledni¢ jako osobne zjawisko, spotykang w praktyce, posta¢c umowy o
arbitraz obejmujacej spory przyszle, ale nie zamieszczonej w kontrakcie, natomiast
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zawartej odrebnie, np. w umowie ramowej majgcej regulowac¢ miedzy stronami warunki
kontraktow, jakie beda zawieranych w przysziosci., albo w umowie przedwste¢pne;.

Postaci te nie r6znig si¢ skutkami prawnymi ani wymaganiami formalnymi; jedyng réznica sg
odmienne wymagania co do sposobu okreslenia zakresu kompetencji arbitrazu (zob. nizej,
pkt 3.1).

2. Prawo wlasciwe dla oceny tre$ci umowy o arbitraz

2.1. Uwagi wstepne

e Przede wszystkim istotne jest rozréznienie dwoch podstawowych aspektow oceny umowy
o arbitraz: materialnego (waznosc¢ i skuteczno$¢ umowy z uwagi na jej tre$¢ i przestanki
konsensusu) oraz formalnego (waznos¢ i skuteczno$¢ umowy z uwagi na forme
o$wiadczen woli stron). W tym wyktadzie zajmujemy si¢ tylko strona materialng (nie
myli¢ z materialnoprawng; ten ostatni termin stuzy odrdznieniu danej regulacji od
procesowej albo kolizyjnej; zagadnienia formalne nalezg oczywiscie takze do
materialnoprawnych).

e Problem prawa wiasciwego dla migdzynarodowej umowy o arbitraz jest skomplikowany,
jesli nie ma w danym wypadku normy kolizyjnej (krajowej lub migdzynarodowej)
wyraznie o tym rozstrzygajacej; ustawowa regulacja tej kwestii na poziomie krajowym jest
jednak rzadkos$cig. Najczgsciej mamy wowczas do czynienia z probami bezpoSredniego
lub odpowiedniego stosowania rozwigzan kolizyjnych dotyczacych zobowiazan
umownych, z bardzo rozbieznymi rezultatami, albo z podporzadkowaniem umowy o
arbitraz prawu wlasciwemu dla przedmiotu rozstrzyganego sporu.

2.2. Prawo konwencyjne

e Konwencja nowojorska w art. V ust. 1 lit. a przewiduje stosowanie w pierwszej kolejnosci
prawa wybranego przez strony, a w braku wyboru — panstwa miejsca wydania wyroku
arbitrazowego; problem ustalenia wlasciwos$ci prawa w braku wyboru, ale przed wydaniem
wyroku (np. przy ocenie zarzutu co do wlasciwosci sadu arbitrazowego albo wniosku o
zastepcze wyznaczenie arbitra) pozostawiono otwarty.

e Europejska konwencja genewska w art. VI ust. 2 przewiduje stosowanie w pierwszej
kolejnosci prawa wybranego przez strony, a w braku wyboru — prawa panstwa, w ktorym
wyrok zostal lub ma by¢ wydany; jesli sad panstwowy orzeka w sprawie, w ktorej nie
mozna (jeszcze) okresli¢ miejsca wydania wyroku, stosuje normy kolizyjne wilasnego
prawa.

2.4. Prawo polskie

W polskim prawie arbitrazowym, w art. 39 ustawy PPM, znajdujemy bardziej rozbudowang i

wyczerpujaca, a zarazem liberalng regulacje, w mysl ktorej stosuje sie:

e w pierwszej kolejnosci, oczywiscie, prawo wybrane przez strony;

e w braku wyboru — prawo miejsca arbitrazu okreslone przez strony (najczgsciej bedzie
to zarazem prawo miejsca wydania wyroku);

e w trzeciej kolejnosci, kiedy miejsce arbitrazu nie zostato przez strony okreslone — prawo
wlasciwe dla stosunku, ktérego spor dotyczy; to rozwigzanie jest nieco archaiczne i
kontrowersyjne, ale t¢ wade¢ niweluje wprowadzenie tacznikdéw alternatywnych pro
validitate: nawet gdyby umowa nie byta skuteczna wedtug tego prawa, wystarczy dla jej
skutecznos$ci zachowanie warunkéw przewidzianych przez:

. prawo panstwa, w ktorym postepowanie si¢ toczy (ale nie z mocy uzgodnienia stron,
a na podstawie decyzji arbitrow); albo

. prawo panstwa, w ktorym sad arbitrazowy wydal orzeczenie (tzn. wyrok, albo
postanowienie konczace postgpowanie, np. o odrzuceniu pozwu z powodu braku
wlasciwosci; zadna z konwencji nie zajmuje si¢ kwestig uznania takich postanowien).
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W efekcie, w razie braku wyboru przez strony prawa wtasciwego dla umowy o arbitraz (a taki
wybor spotyka si¢ do$¢ rzadko), mamy do dyspozycji potencjalnie az cztery wersje
warunkow waznosci i skutecznos$ci umowy o arbitraz (potencjalnie, poniewaz w skrajnym
wypadku wszystkie cztery taczniki moga wskazywac to samo prawo), przy czym wystarczy
zachowanie wymagan jednej z tych regulacji.

3. Ustawowe wymagania w stosunku do tre$ci umowy o arbitraz

3.1. Wymagania prawa polskiego

Art. 1161 § 1 k.p.c. lapidarnie reguluje minimalne wymagania dotyczace tre§ci umowy o
arbitraz, ktore nalezy odpowiednio dostosowaé do danej postaci umowy o arbitraz:

e W wypadku kompromisu, tzn. poddania arbitrazowi juz istniejgcego sporu, trzeba w
umowie wskazac stosunek, z ktérego spor wynikl, albo przynajmniej przedmiot sporu
(strony nie muszg korzysta¢ z ustlug prawnika i nie wymaga si¢ od nich poprawnej
kwalifikacji stosunku, o ktory chodzi; wystarczy jednoznaczne wskazanie, czego spor
dotyczy; z orzecznictwa wynika, ze wystarczy nawet wskazanie ,,majatku, ktorego spor
dotyczy™).

e W wypadku klauzuli arbitrazowej zamieszczonej w kontrakcie (albo umowy zawartej
odrebnie, ale dotyczacej poddania arbitrazowi sporéw przyszlych), nalezy wskazaé
stosunek, z ktorego spor moze wyniknag.

e Strony moga okresli¢ zakres kompetencji sagdu arbitrazowego bardziej szczegdtowo, w tym
takze zawe¢zajac jg — np. w wypadku klauzuli arbitrazowej poddajgc arbitrazowi tylko
niektére wybrane rodzaje sporéw z danego kontraktu. Najczgsciej jednak klauzula
arbitrazowa przewiduje rozstrzyganie przez arbitraz ,,wszystkich sporéw wynikajacych z
niniejszego kontraktu lub w zwiazku z nim”.

e Umowa o arbitraz moze si¢ ogranicza¢ do tego minimum, ale w praktyce najczesciej
zawiera takze inne postanowienia, przewaznie takie, ktore stanowig regulacje trybu
powolania arbitréw oraz wilasciwego postepowania arbitrazowego. Czgsto taka
regulacja umowna nastgpuje poprzez powotanie na odpowiedni regulamin statej instytucji
arbitrazowej albo regulamin arbitrazu ad hoc (np. UNCITRAL). Takie postanowienie
uwaza si¢ zwykle za inkorporacje¢ regulaminu do umowy stron (jednak w braku odmienne;j
umowy regulamin zmieniony przed wszczgciem postepowania bedzie wigzal w zmienionej
wersji —art. 1161 § 3 zd. drugie KPC).

3.2. Wymaganie okre$lenia stosunkéw podlegajacych kompetencii arbitrazu

Zasadniczo ani wedlug prawa konwencyjnego, ani praw krajowych (w tym polskiego) nie
mozna skutecznie poddac rozstrzygnigciu przez arbitraz sporow blizej niesprecyzowanych,
np. w ogble wszystkich przysztych sporow mi¢dzy stronami. Pewne watpliwosci w tej kwestii
pozostawia jedynie art. 1 ust. 2 lit. a Europejskiej konwencji genewskiej.

4. Zasada odrebnosci prawnej klauzuli arbitrazowej

e Praktyka i doktryna arbitrazu przez dlugi czas zmagaty si¢ z dylematem opartym na prostej
logicznej konstrukcji: skoro klauzula arbitrazowa jest czescig kontraktu, to powinna dzieli¢
jego losy; jezeli tak, to niewazno$¢ kontraktu oznacza niewazno$¢ umowy o arbitraz. Od
tej konstatacji jest tylko krok do twierdzenia, ze arbitraz nie jest wtadny orzekaé o tym, czy
kontrakt jest wazny; nastgpny krok stanowi pomyst, Zze pozwany, nie chcac poddac si¢
arbitrazowi, moze podnies$¢ zarzut, np. pozornosci kontraktu — nawet zupelie bezpodstawny —
i to powinno wystarczy¢ do odebrania arbitrazowi kompetencji do orzekania w sprawie. Prosta
logika, pozornie bez zarzutu, prowadzi wigc do ewentualnosci jednostronnego pozbawienia
umowy o arbitraz mocy wiagzacej. Ta koncepcja dos¢ dtugo utrzymywata si¢ w szczegdlnosci w
systemach prawnych common law.

e Oczywiscie logika powyzszego rozumowania jest pozorna. Klauzula arbitrazowa nie stanowi
po prostu jednego z postanowien kontraktu; jest odrebng umowa majaca wlasny zestaw
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essentialiae negotii, tylko formalnie wlaczong do kontraktu np. sprzedazy czy swiadczenia
ustug. Dlatego jej wazno$¢ trzeba ocenia¢ niezaleznie; niewaznos$¢ kontraktu, bez wzgledu na
podstawe, nie prowadzi wprost do niewaznosci klauzuli arbitrazowej. Arbitraz moze wigc
orzeka¢ zarowno o tym, czy kontrakt oraz klauzula arbitrazowa sg wazne, a takze o
konsekwencjach ewentualnej niewaznosci kontraktu (w szczegdlnosci odpowiedzialno$ci
stron). Ta koncepcja, ktora w migdzynarodowym arbitrazu handlowym dominuje od co najmniej
50 lat, nosi angielska nazwe doctrine of separablility (,.teorii odrebnosci”’). W prawie polskim
wyraza jg art. 1180 KPC, zd. drugie.

e QOdrebnosci klauzuli arbitrazowej nie mozna absolutyzowac; nie jest tak, aby jakakolwiek wada
kontraktu zawsze pozostawala na nig bez wptywu:
. po pierwsze, mozliwe jest, Zze ta sama wada (np. brak rzeczywistego konsensusu albo btad)
dotyczy zarowno materialnoprawnych aspektow kontraktu, jak tresci klauzuli;
« po drugie, odrgbno$¢ klauzuli pozostaje w dyspozycji stron; kontrakt moze zawiera¢ inne
postanowienia, powodujace, ze skutki jego ewentualnej niewaznosci bedg mogly byc
oceniane tylko przez sad panstwowy.

5. Zasada rOwnego traktowania stron umowy o arbitraz

e Przepis art. 1161 § 2 KPC, przewidujacy iz ,,Bezskuteczne sq postanowienia zapisu na sqd
polubowny naruszajgce zasade rownosci stron, w szczegolnosci uprawniajgce tylko jedng
strone do wytoczenia powodztwa przed sqdem polubownym przewidzianym w zapisie albo przed
sqgdem”, stanowi jedno z nielicznych istotnych odstepstw polskiego ustawodawcy od rozwigzan
Ustawy wzorcowej UNCITRAL, a zarazem jeden z najbardziej kontrowersyjnych przepisow
polskiego prawa arbitrazowego. Twierdzenie, jakoby taka zasada byla oczywista i
przyjmowania powszechnie (tak np. T. Erecinski i K. Weitz, [1], s. 107 — 108), opiera si¢ —
delikatnie rzecz ujmujac — na nieporozumieniu; zob. blizej A.W.Wisniewski. Zasada rownosci
stron w umowie o arbitraz oraz w procesie powotania zespotu orzekajgcego: art. 1161 § 2 oraz
art., 1169 § 3 k.p.c., w: Ks. Pam. 60-lecia Sadu Arbitrazowego przy KIG, Warszawa 2010, zw1.
s. 335 -338).

e Zasada rownoSci stron w arbitrazu ma rzeczywiscie elementarne znaczenie, ale zarazem
zarowno w Ustawie wzorcowej, jak w wiodacych prawach krajowych, $ciSle okreslony zakres
zastosowania, do ktorego nalezg:

« procedura powotania sktadu sadu arbitrazowego,
« wlasciwe postgpowanie arbitrazowe, tzn. procedura rozstrzygniecia sporu przez arbitrow.

W tych obszarach jakickolwick naruszenie zasady roéwnego traktowania (czy tez rownych praw)
stron jest oczywiscie niedopuszczalne. Jednak w toku negocjacji umowy o arbitraz strony
przeciez wypracowuja (przynajmniej teoretycznie) kompromisowe, obustronnie akceptowalne
rozwigzania, a nie ,,traktuja si¢” wzajemnie réwno albo nier6wno. Nieprzemyslany przepis art.
1161 § 2 KPC powoduje powstanie zupelnie nieuzasadnionych watpliwosci co do
skuteczno$ci powszechnie praktykowanych rozwiazan, takich jak ustalenie je¢zyka
angielskiego jako jezyka arbitrazu, mimo ze dla jednej ze stron jest on obcy, albo miejsca
arbitrazu w panstwie siedziby jednej ze stron.

e Pobudke, ktdora pchngta polskiego ustawodawce do tak lekkomyslnej regulacji, wyjasnia druga
czg$¢ zdania stanowigcego tresé art. 1161 § 2 KPC (od stéw ,,w szczegdlnosci”). Chodzito o
pozbawienie skutecznosci klauzul arbitrazowych narzucanych polskim podmiotom przez
zagranicznych kredytodawcow, a przewidujacych tylko dla kredytodawcy opcje zwrdcenia si¢
do sagdu powszechnego zamiast do arbitrazu. Pomijajgc ceng tego rozwigzania, jakg jest
podwazenie systemowej spojnosci prawa i niepewnos¢ prawna, watpliwa jest jednak zarowno
zasadnos¢, jak celowosc¢ takiej interwencji ustawowej (zob. A.W.Wisniewski, j.w., s. 336 —
341). Problem stanowi natomiast brak wyraznej podstawy prawnej dla przyjecia koncepcji
klauzuli abuzywnej (z uwzglgdnieniem indywidualnych okoliczno$ci danej sprawy).
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WYKLAD 7
Forma umowy o arbitraz i inne problemy zwigzane z ta umow3

1. Problemy zwiazane z forma umowy o arbitraz

1.1. Prawo wlasciwe dla formy umowy o arbitraz

Na podejscie do kwestii statutu formy umowy o arbitraz istotny wptyw miato stosowanie
do niej regul wlasciwych dla zobowigzan umownych (obecnie rozporzadzenie Rzym I;
moéwimy jednak o czasach przed 2008 r., gdy to polska ustawa p.p.m. z 1965 r. byta w tym
zakresie zrodlem norm kolizyjnych). Jednak czesto odmawiano wyborowi prawa
skuteczno$ci w zakresie formy, poddajac ja obiektywnym lacznikom miejsca arbitrazu
lub miejsca wykonania (uznania) wyroku.

Istotna liberalizacja w zakresie rozwigzania kolizyjnego w prawie polskim nastgpita wraz
z wejsciem w zycie ustawy p.p.m. z 2011 r. Art. 40 tej ustawy wskazuje wprawdzie,
tradycyjnie, jako tgcznik gldéwny prawo miejsca arbitrazu, jednakze zarazem przewiduje
laczniki alternatywne pro validitate. Wedlug drugiego zdania art. 40, dla formalnej
skutecznosci umowy o arbitraz wystarczy zachowanie wymagan ,,prawa, ktoremu
umowa o arbitraz podlega”, tzn. prawa wlasciwego dla tej umowy (a scislej dla jej
materialnego aspektu; zob. pkt 2.1 w konspekcie wyktadu 6). W tej sposob ustawodawca
wprowadza przez odestanie alternatywne zastosowanie lacznikéw przewidzianych w
art. 39, na czele z dopuszczalno$cia wyboru prawa wlasciwego; wystarczy zatem
zachowanie wymagan formalnych prawa wybranego, a w braku wyboru — jednego z praw
wskazanych w art. 39.

1.2. Podstawowe problemy dotyczace formy umowy o arbitraz

Wymaganie formy pisemnej. Klauzula arbitrazowa byla tradycyjnie postrzegana przez
prawo jako instytucja niebezpieczna dla uzytkownikéw (,.klauzula obcigzliwa” w jezyku
kodeksu zobowigzan) i dlatego obwarowana mi¢dzy innymi szczegolnymi wymaganiami
formalnymi. Szeroko rozpowszechnione byto wymaganie dla umowy o arbitraz redakcji,
ktora nie pozostawiatby zadnych watpliwosci co do zamiaru stron “wyrzeczenia si¢ prawa
do sadu”, oraz formy pisemnej (rozumianej jako umieszczenie umowy w podpisanym przez
strony dokumencie).

Forma pisemna a komunikacja telegraficzna i elektroniczna. Tradycyjna doktryna i
ustawodawstwo znalazly sie, zwlaszcza po Il wojnie §wiatowej, pod naciskiem praktyki
migdzynarodowego handlu, wykorzystujacej do zawierania Kontraktdow najpierw
polaczenia telegraficzne, potem tzw. telex (,.telegraf maszynowy”, teleprinter), wreszcie
korespondencje elektroniczng. Uczestnikom obrotu trudno byto pogodzi¢ si¢ z sytuacja,
kiedy kontrakt zawarty w takiej formie byt w peni skuteczny, ale zawarta w nim klauzula
arbitrazowa okazywata si¢ niewazna, gdyz nie spetniata wymagania formy pisemne;.
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e Skuteczno$¢ umowy zawartej przez powolanie na inny dokument (,,by reference”
clause). Kolejny problem dotyczyt skutecznosci inkorporacji do kontraktu, przez
odestanie, klauzuli arbitrazowej zawartej w odrebnym dokumencie, zwykle
istniejacym w formie jakiego$ zapisu, ale nickoniecznie podpisanym. Takim dokumentem
mogly by¢ opracowane przez organizacj¢ krajowa albo miedzynarodowg ogoélne warunki
kontraktow dla danej branzy albo wzdér umowy o arbitraz opracowany przez instytucje
arbitrazowa, ale takze oferta zawarcia kontraktu zawierajaca proponowanag klauzulg
arbitrazowa.

e Wymog podpisania umowy w dawnym polskim prawie arbitrazowym. Szczegélne
trudnosci sprawiata polskim przedsigbiorcom i ich partnerom regulacja formy umowy o
arbitraz w obowigzujacym przed 2005 r. art. 697 KPC. Przepis ten nie zadowalat si¢
wymaganiem formy pisemnej, ale zadal ,,dokumentu podpisanego przez obie strony”.
Wymagania tego nie spetiata nie tylko umowa o arbitraz zawarta w drodze telegraficzne;j
czy elektronicznej, czy klauzula arbitrazowa inkorporowana przez odestanie. ,,Putapke” na
niezorientowanych uczestnikow obrotu (a takich nie brakowato po 1989 r.) stanowila
rozpowszechniona praktyka zawierania kontraktow w drodze korespondencji pisemnej w
ten sposob, ze jedna strona sktadata ofert¢ zawierajaca podpisane kompletne warunki
kontraktu wraz z klauzulg arbitrazowa, a druga o$wiadczata pisemnie o przyjeciu oferty.
W ten sposob kontrakt dochodzit do skutku w zakresie postanowien materialnoprawnych
jako zawarty w formie pisemnej w rozumieniu przepisow KC (art. 78), ale klauzula
arbitrazowa okazywata si¢ niewazna w rozumieniu KPC z powodu niepodpisania jej
tekstu przez akceptanta.

1.3. Liberalizacja formy umowy w miedzynarodowym arbitrazu handlowym

¢ Konwencja nowojorska (1958) w art. Il ust. 1 podtrzymata wymaganie formy pisemnej
umowy o arbitraz, fagodzac je jednak w ust. 2, pod wplywem praktyki obrotu, dodaniem
ze ,,przez forme¢ pisemng rozumie si¢ takze wymiane listéw lub telegraméw”. Po
wprowadzeniu do praktyki korespondencji elektronicznej utarta si¢ powszechnie
interpretacja, pozwalajagca na odpowiednie stosowanie do niej przepisu ust. 2. Ponadto
pojecie ,,wymiany listow” jest czgsto rozumiane jako uchylajagce wymaganie podpisania
tekstu umowy, byleby byl na pi§mie utrwalony (i slusznie; w koncu, skoro jest dowod na
wymiang listow o okreslonej tresci, to dlaczego przy tej formie korespondencji wymaganie
miatoby by¢ surowsze niz przy wymianie telegramow albo e-maili?).

e Europejska konwencja genewska (1961) w art. [ ust. 2 wyraznie sankcjonuje, obok
tradycyjnej formy pisemnej, takze wymiang listow lub porozumienie w trybie
telekomunikacji, przy czym redakcja przepisu wyraznie sugeruje, ze ,,wymiana listow” nie
podlega wymaganiu podpisania ich tekstow. Ponadto to wymaganie formalne obowiazuje
tylko wtedy, gdy zachowania formy pisemnej wymaga prawo panstwa miejsca
zamieszkania lub siedziby jednej ze stron; jesli nie, to mie ma Zadnych wymagan
formalnych (w efekcie umowa o arbitraz moze by¢ zawarta nawet ustnie).

e Ustawa wzorcowa UNCITRAL (1985) reguluje kwestie formy umowy o arbitraz w art.
7. Wersja oryginalna tego przepisu, na ktorej opierat si¢ polski ustawodawca nowelizujac
w 2005 r. prawo arbitrazowe, jest w podstawowych zatozeniach identyczna z obecnym art.
1162 KPC (zob. nizej), wobec czego nie przedstawiam jej osobno.

e Ustawa wzorcowa UNCITRAL zostata nastgpnie (2006) znowelizowana, przy czym
najistotniejsze zmiany dotyczyly m.in. formy umowy o arbitraz. Przepis art. 7
przedstawia obecnie do wyboru krajowego ustawodawcy dwa warianty regulacji:

« Wariant I zawiera definicj¢ umowy o arbitraz oraz bardzo rozszerzona definicje
formy pisemnej, za ktora uwaza si¢ kazde, takze ustne (a nawet konkludentne),
uzgodnienie — jesli zostalo utrwalone (zarejestrowane w taki sposob, ze mozna je
odtworzy¢); ponadto wprowadza obszerng, ale zarazem $cisla definicje komunikacji
elektroniczne;.
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. Wariant Il zawiera wylacznie definicje umowy o arbitraz, co w tym kontekscie nalezy
rozumie¢ jako jej calkowite uwolnienie od jakichkolwiek wymagan formalnych.

1.4. Pojecie formy pisemnej w art. 1162 KPC

e Art. 1162 KPC w § 1 utrzymuje, podobnie jak regulacje miedzynarodowe (z wyjatkiem
wariantu Il w Ustawie wzorcowej), wymaganie formy pisemnej umowy o arbitraz: ,,Zapis
na sad polubowny powinien by¢ sporzadzony na piSmie”. Rozumienie tego wymagania
zmienito si¢ jednak radykalnie w stosunku do uchylonego dawnego art. 697.

e Art. 1162 § 2 KPC akceptuje podstawowe elementy liberalizacji formy pisemne;j,
sprawdzone w praktyce miedzynarodowe;:

. Forme¢ pisemng nalezy uwazaé¢ za dochowang takze wtedy, gdy umowa o arbitraz
zostala zawarta w wymienionych miedzy stronami pismach lub o$wiadczeniach
zlozonych za pomoca Srodkéw porozumiewania si¢ na odleglos¢, ktore pozwalaja
utrwali¢ ich tresé (ta formula nie obejmuje wskazanej w wariancie I art. 7 Ustawy
wzorcowej, zmienionego w 2006 r., mozliwosci uznania nagranego o$wiadczenia
ustnego lub zachowania konkludentnego za pisemne, taka mozliwo$¢ ma jednak
minimalne znaczenie w praktyce). Tekst wymienionych przez strony pism, podobnie
jak komunikatow elektronicznych, nie wymaga m.zd. podpisania; wystarczy, ze
o$wiadczenia sg utrwalone na pismie.

« Warunki formy pisemnej spetnia takze inkorporacja tekstu umowy o arbitraz do
kontraktu przez odeslanie, jezeli: a) inkorporowany tekst jest utrwalony na pi$mie; b)
sam kontrakt ma form¢ pisemng w rozumieniu art. 1162 § 1 lub 2; oraz c) redakcja
odestania wyraza intencj¢ inkorporacji.

e Stosunek do art. 78 KC. Dyskusyjne jest w doktrynie, czy formuta art. 1162 § 1
(,,sporzadzony na pisSmie”’) nawigzuje do art. 78 KC, ktory méwi o ,,zachowaniu pisemne;j
formy czynno$ci prawnej” i wymaga w tym celu podpisania dokumentu przez strony (zob.
T.Erecinski, w: KPC. Komentarz, t. V, Warszawa 2012, s. 705 — 706). Wydaje si¢, ze na
tle przepisoéw art. 1162 KPC mozna méwi¢ o formie pisemnej w znaczeniu $cistym (§ 1) 1
rozszerzonym (§ 2). Jednak to, ze ustawodawca nie uzyt tego samego zwrotu, co w art. 78,
oraz historia legislacyjna przepisu, ktorego inspiracjg byt art. 7 Ustawy wzorcowej, wspiera
stanowisko, ze ten kluczowy termin wymaga wykladni autonomicznej; w szczegolnosci
podpisanie tekstu uzgodnionego i wiaczonego do kontraktu w wyniku negocjacji nie musi
by¢ konieczne.

3. Problemy zwiazane z zawarciem i obowiazywaniem umowy o arbitraz

3.1. Pelnomocnictwo do zawarcia umowy o arbitraz

e Jednym ze skutkow tradycyjnego podejScia do umowy o arbitraz jako potencjalnie
niebezpiecznej dla uczestnikdw obrotu byto stawianie przez sady szczegdlnych wymagan
co do tresci pelnomocnictwa umocowujgcego do zawarcia w imieniu strony umowy o
arbitraz. Wymagania te byly dokuczliwe zwlaszcza dla takich przedsigbiorcow, ktorzy
systematycznie udzielali swoim pracownikom pelnomocnictw do zawierania umow w
obrocie krajowym lub mig¢dzynarodowym (kontraktow). Brak wyraznego pelno-
mocnictwa do zawarcia umowy o arbitraz mogt spowodowaé uznanie za niewazng
klauzuli arbitrazowej umieszczonej w, skadinad skutecznie zawartym, kontrakcie. W
szczegolnosci, w wyroku z 8.03.2002 r. (III CZP 8/02, nr 11, OSNC 2002, poz. 133) SN
orzekt na podstawie art. 98 KC, ze pelnomocnictwo ogoélne nie upowaznia do zawarcia
umowy o arbitraz. Uzasadnienie wyroku powodowato watpliwos¢, czy jakiekolwiek
pelnomocnictwo oprécz wyraznie upowazniajagcego do zawarcia okreslonej umowy o
arbitraz be¢dzie skuteczne.

e Wyrok SN zostal poddany obszernej krytyce w doktrynie, Reakcja ustawodawcy byto
wprowadzenie w 2005 r. do nowelizowanych przepisow KPC o arbitrazu przepisu art.
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1167, zgodnie z ktorym pelnomocnictwo do dokonania czynnosci prawnej udzielone
przez przedsiebiorce obejmuje rowniez umocowanie do poddania arbitrazowi sporéw
z niej wynikajacych.

To rozwigzanie eliminuje trudno$ci, wynikajgce z restryktywnego stanowiska sadow,
przynajmniej w obrocie gospodarczym. Liberalna wykladnia wymagan art. 98 KC
uzasadniona jest jednak takze w pozostatym zakresie.

3.2. Zakres personalny zwiazania umowa o arbitraz

e Doktryna i orzecznictwo wyktadajg art. 1157 KPC w ten sposob, ze przedmiotem umowy
o arbitraz nie jest osobista relacja miedzy stronami umowy o arbitraz, ale okreslony
spor, a co za tym idzie — stosunek materialnoprawny, z ktdrego ten spér wynika. Z tego
wzgledu umowa o arbitraz moga by¢ zwiazane inne osoby, niz te, ktore ja zawarly
(aczkolwiek takze i ten skutek znajduje si¢ w dyspozycji stron, ktore moga si¢ umowic
inaczej).

e Podstawg do zwigzania umowg o arbitraz moze by¢ w szczegdlno$ci nastepstwo prawne
w stosunku, z ktorego spor wynika lub moze wynikna¢: nastepstwo pod tytutem ogdlnym
(dziedziczenie albo nastepstwo wynikajace z potaczenia albo podzialu spoétek), albo
nastgpstwo pod tytulem szczegolnym (np. cesja wierzytelnosci albo przejecie dlugu).

3.3. Skutki umowy o arbitraz

e Czes¢ doktryny przywigzana jest do przedstawiania skutkow umowy o arbitraz w sposob
utrwalony od czasow teorii jurysdykcyjnej arbitrazu: przez pryzmat jej znaczenia dla
mozliwosci dochodzenia spornych roszczen przed sgdem powszechnym (co niegdy$
uwazano za jedyny w ogole prawnie istotny aspekt tej umowy, podobnie jak znaczenie
wyroku arbitrazowego rozpatrywano wylacznie w aspekcie mozliwosci  jego
przymusowego wykonania).

e Bardziej nowoczesne podejscie opiera si¢ na rozréznieniu powyzszego skutku umowy o
arbitraz, okreslanego jako ,.skutek negatywny” (poniewaz zarzut istnienia umowy o
arbitraz skutkuje odrzuceniem pozwu przez sad powszechny), ale nadal prezentowanego
na pierwszym miejscu, oraz ,.skutku pozytywnego”, polegajacego na wykreowaniu z woli
stron kompetencji sadu arbitrazowego do ewentualnego rozstrzygnigcia sporu, istniejacego
lub przysztego.

e W moim pojeciu porzadek tej dyskusji nalezy w ogdle odwréci¢. Elementem
warunkujacym prawng egzystencj¢ umowy o arbitraz jest jej skutek pozytywny: zwiazanie
stron polegajagce na tym, ze zadna bez zgody drugiej nie moze doprowadzi¢ do
rozstrzygnigcia sporu w innym trybie. Dopiero jako logiczna konsekwencja skutku
pozytywnego pojawia si¢ skutek negatywny, bedacy wyrazem uznania tego pierwszego
przez system prawny fori. Istotne jest, ze umowa o arbitraz rodzi oba te skutki nie w
obszarze jakiego$ okreslonego z géry porzadku prawnego; zostang one uznane, w
razie potrzeby, w wielu, a mozna byloby nawet powiedzie¢, Ze w niemal wszystkich,
systemach prawnych $wiata.

e Tylko na marginesie warto doda¢, ze o ile arbitraz zawsze musi by¢ dobrowolny, to
wyjatkowo zgoda stron na rozstrzygnigcie sporu moze wynikac¢ nie z umowy, a wprost z
czynno$ci procesowych; strona, ktora mimo braku umowy wda si¢ w spor przed
arbitrazem, tylko wyjatkowo bedzie mogla potem kwestionowa¢ podstawy jego
kompetencji (art. 1180 § 2 i 3 KPC). Kwalifikacja tej sytuacji jest zresztg dyskusyjna, gdyz
mozna jg przedstawi¢ takze jako zawarcie umowy w sposob dorozumiany.
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WYKLAD 8
Specyfika sporow wielostronnych i korporacyjnych

1. Specyfika arbitrazowych sporow wielostronnych

1.1. Pojecie i tlo sporow wielostronnych

Na pierwszy rzut oka trudno sobie wyobrazi¢ desygnat pojecia ,,spor wielostronny” (w
kazdym razie, spor prawny; nie mowig o polityce). Jednak juz przygladajac si¢ strukturze
regulacji KPC, zauwazymy, ze jego przepisy normujag w pierwszej kolejnosci (Ksigga
pierwsza) proces, w ktorym wystepuja zawsze dwie strony: powdd i pozwany. Sg wszakze
sprawy, w ktorych orzeczenia sgdu moze domagac si¢ tylko jeden zainteresowany podmiot,
albo mamy do czynienia z wymagajacym regulacji stosunkiem, w ktorym wystepuje kilka
podmiotow o rozbieznych interesach (np. podziat wspotwlasnosci albo spadku). Wtedy
przepisy kierujg zainteresowanych do Ksiegi drugiej KPC — postgpowania nieprocesowego
(dawniej zwanego ,,niespornym” — mylaco, bo czgsto wystgpuja tu bardzo ostre spory o
prawa podmiotowe). Tu pojawia si¢ tylko jedna kategoria ,,stron”, nazywanych
uczestnikami. W takich sprawach, jesli mieszczg si¢ w zakresie art. 1157 KPC, moze
orzekac takze arbitraz — pod warunkiem, ze wystepuje co najmniej dwoch ,,uczestnikow”,
a rozstrzygniecie jest przedmiotem sporu. Teoretycznie mozemy wigc mie¢ do czynienia
ze sporem arbitrazowym w tym sensie wielostronnym — jednak jest to w polskiej praktyce
bardzo rzadkie zjawisko, z ktorym ja sam jak dotad si¢ nie zetknglem (podawane w
literaturze przyktady dotyczg okresu przed lub niedtugo po Il wojnie Swiatowej).

A jednak kwestia sporow wielostronnych pod koniec zesztego stulecia znalazta si¢ w
czotowce agendy probleméw dyskutowanych w praktyce i doktrynie miedzy-
narodowego arbitrazu handlowego. Jak to mozliwe? Ot6z trzeba sobie u§wiadomic, ze w
kontekscie procesu (w zasadzie kazdego), a takze umowy o arbitraz, termin ,,strona”
moze by¢ rozumiany dwojako, przy czym brak ustabilizowanej terminologii, ktéra
pozwolitaby od razu ustali¢, z ktérym znaczeniem mamy do czynienia:

« po pierwsze, moze chodzi¢ o klasyczne rozréznienie 1ol w procesie: w tym sensie jedna
strona procesowq jest powod, a druga pozwany;

« po drugie, moze chodzi¢ o podmiot w rozumieniu prawa materialnego, bedacy
strong stosunku, z ktérego wynika rozstrzygany spor.

To rozroéznienie wystepuje w tradycyjnym angielskim jezyku prawniczym, ale nie dla

wszystkich jest czytelne: formuta parties of the one part and parties of the second part,

gdzie party oznacza podmiot, a part wielopodmiotowg strong procesowag (w innych

kontekstach jednak takze Anglicy strong procesowa czgsto okreslaja jako party).

Zrédlem problemu jest to, ze podczas gdy zazwyczaj mamy w arbitrazu dwie strony
zarbwno w sensie procesowym, jak materialnoprawnym, to jednak coraz czesciej w
praktyce zdarza si¢ inaczej: po jednej stronie procesowej wystepuje kilka podmiotéw —
,stron” w sensie prawa materialnego. Najcz¢séciej mamy do czynienia albo (1) z sytuacja,
w ktorej dwa podmioty dziatajace wspolnie podejmuja si¢ np. dostarczenia towaru jako
sprzedawcy, czy $wiadczenia ustugi, albo (2) sytuacja bardziej zawiktana, kiedy juz w
stosunku materialnoprawnym wystepuje wiecej] niz jedna strona (wspoélnicy,
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wspotwlasciciele), lub wigcej niz jeden stosunek potgczony jest wspolng klauzulg
arbitrazowg (to jest spotykane w kontraktach inwestycyjnych, gdzie rozréznia si¢ role
inwestora, generalnego wykonawcy i podwykonawcow (czasem wigcej niz jednego
szczebla). Zwlaszcza w tej drugiej sytuacji na etapie sporu podmioty wystepujace po tej
samej stronie procesu moga mie¢ rozbiezne interesy, np. jesli inwestor pozywa
generalnego wykonawce i podwykonawce, a ci wzajemnie zrzucaja na siebie
odpowiedzialno$¢ za nienalezyte wykonanie.

1.2. Problem sporéw wielostronnych w aspekcie ksztaltowania skladu trybunatu arbitrazowego

e Problem wystepuje nie tyle na gruncie regulacji postepowania, gdzie arbitrzy — majac
uprawnienie do ksztaltowania jego zasad — powinni sobie poradzi¢ z sytuacjg, gdy
podmioty wystepujace teoretycznie po tej samej stronie procesowej reprezentujg odmienne
stanowiska i sktadajg sprzeczne wnioski procesowe, ile w obszarze ksztaltowania zespotu
orzekajacego (trybunatu arbitrazowego). Zasadniczo wszystkie regulacje arbitrazu
przewidujg, ze w typowym wypadku zespotu trzyosobowego w pierwszym etapie kazda
strona procesowa powoluje jednego arbitra (,,bocznego”). Zatézmy, ze powdd w pozwie
mianowatl arbitra, a pozwany nie jest w stanie tego dokonaé, poniewaz jest strong
wielopodmiotowg, ktora moze dokonywaé wszelkich czynnosci tylko zgodnie, a podmioty
tworzace stron¢ maj¢ sprzeczne interesy i nie potrafig uzgodni¢ nominacji. Wedhlug
standardowych regut, wowczas potrzebne jest tzw. wyznaczenie zastepcze: arbitra za
stron¢ pozwang mianuje sad, a jesli arbitraz odbywa si¢ wedlug regulaminu jakiej$ statej
instytucji arbitrazowej — ta instytucja.

e Taki wlasnie problem wystgpit w stynnej sprawie Dutco (1992). Sad Arbitrazowy MIH
(Miedzynarodowej Izby Handlowej w Paryzu) rozstrzygat we Francji sprawe, w ktorej
dwaj uczestnicy konsorcjum zostali pozwani przez trzeciego. Sad francuski (Cour de
Cassation) uchylit wyrok arbitrazowy, uznajgc sprzeciw pozwanych w stosunku do
nominacji zastepczej dokonanej przez MIH za zasadny. Nominacja taka zdaniem
francuskiego sadu naruszala zasade réwno$ci stron w procesie ksztaltowania
trybunalu arbitrazowego. nalezato zatem uzna¢ za bezskuteczng réwniez nominacje
dokonang przez powoda i wyznaczy¢ wszystkich cztonkow trybunalu w trybie nominacji
zastepczej.

e Reakcja doktryny i regulatoréw arbitrazu na orzeczenie w sprawie Dutco. Argumenty
mozna znalez¢ zaréwno za, jak i przeciw stanowisku francuskiego sadu. Problem trudno
uznac obecnie za jednoznacznie rozstrzygniety:

« MIH uznata to stanowisko za stuszne, zmieniajagc w 1998 r. swoj regulamin w ten
sposob, ze jesli ,,wielopodmiotowa” strona nie dokonuje nominacji, to caty sktad
trybunalu arbitrazowego wyznacza MIH (tak rowniez w aktualnej wersji regulaminu
MIH z 2012 r., art. 12 ust. 6 — 8).

. Inne sady arbitrazowe postgpowaty réznie; np. polski SA KIG w regulaminie z 2015 1.,
§ 19 ust. 5, odrzucit ,,zasad¢ Dutco”, wyraznie wskazujac, Ze nominacja zastgpcza
dotyczy tylko arbitra niewyznaczonego przez dang strong.

« Polski ustawodawca zajagt podobne stanowisko. Zgodnie z dodanym w 2019 r.
przepisem art. 1169 § 2! KPC, zasada jest jednomyS$lna nominacja arbitra przez
uczestnikow strony wielopodmiotowej. Zasada ta ma charakter wzglednie
obowigzujacy, tzn. same strony w umowie o arbitraz moga t¢ kwesti¢ uregulowac
odmiennie. Dyspozycje art. 1169 § 2! nalezy rozumie¢ jako odrzucenie ,,zasady Dutco”,
poniewaz z art. 1171 § 2 wynika, Zze w braku nominacji arbitra w odpowiednim terminie
tylko ta nominacja nastagpi w trybie wyznaczenia zastgpczego (chyba zZe strony
postanowity inaczej).
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2. Spory korporacyjne w arbitrazu

2.1. Pojecie sporow korporacyjnych

e Pojecie sporéw korporacyjnych wigze si¢ z wyjsciowym poje¢ciem Korporacji jako
Zrzeszenia wyposazonego przez prawo w odrebna od swoich cztonkéw osobowosé
prawng (inaczej mowiac, osoby prawnej bedacej korporacja, a nie fundacjg). Takimi
korporacjami sg przede wszystkim spolki kapitalowe. Pojecie to co najmniej odpowiednio
moze by¢ stosowane takze do typu posredniego migdzy zrzeszeniem osob a wlasciwg
korporacja: zrzeszenia wyposazonego wprawdzie nie w osobowos¢, ale w zdolnos¢
prawng (art. 33! KC), zwang czesto ulomng osobowoscia prawng. Utomnymi osobami
prawnymi sg w szczeg6lnosci handlowe spélki osobowe.

e Najbardziej typowe spory korporacyjne zachodza pomiedzy spotka a jej wspélnikami
lub akcjonariuszami, a dotycza wzajemnych roszczen np. z tytutu wktadéw do kapitatu
zaktadowego, doptat czy wyptaty udziatu w zysku. Szczego6lng podkategorig takich sporéw
sa w niektorych systemach prawnych (np. polskim i niemieckim) spory zwigzane z
zagwarantowang przez prawo mozliwoscig zaskarzemia uchwal organéw spolki,
zwlaszcza walnego zgromadzenia lub zgromadzenia wspolnikéw. Struktura prawna tej
podkategorii sporow wywoluje szczegolne watpliwosci dotyczace dopuszczalnosci ich
rozstrzygania przez arbitraz.

2.2. Gléwne przyczyny rozbieznosci stanowisk w polskiej doktrynie

e Spory na tle zaskarzenia uchwal organéw spoétki, wynikajace na gruncie polskiego prawa
arbitrazowego po nowelizacji w 2005 r., ktéra w art. 1163 zadeklarowata co do zasady
zdatnos$¢ arbitrazowa sporéw Korporacyjnych, stwarzaly nadal problemy na dwoch
ptaszczyznach:

. po pierwsze, czes¢ doktryny kwestionowata ich charakter jako sporéw o prawa
majatkowe, ten problem mozna jednak uzna¢ za efekt blednej oceny charakteru praw
spotkowych; obecnie stanowisko znacznej wigkszosci doktryny uznaje je za prawa
majatkowe;

. po drugie, kwestionowana byla zdatno$¢ arbitrazowa tych sporow w S$wietle
pierwotnej wersji art. 1157, poniewaz zdaniem wigkszosci doktryny (popartym przez
orzecznictwo SN) nie miaty one zdatnos$ci do rozstrzygnigcia w drodze ugody w razie
sporu przed sadem powszechnym.

e Istotnym elementem uzasadnienia stanowiska negatywnego w kwestii zdatno$ci
arbitrazowej sporow ,,uchwatowych” byta okolicznos$¢, ze wyroki ich dotyczace maja
rozszerzong prawomocnos¢: wigza takze tych wspolnikéw (akcjonariuszy), ktorzy nie
uczestniczyli w postepowaniu wynikajacym ze skargi (zob. np. art. 427 KSH);
kwestionowana byla dopuszczalno$¢ objecia skutkami wyroku arbitrazowego osob, ktore
w arbitrazu nie uczestniczyty.

2.3. Przykiad niemiecki

e Interesujgcej analogii dostarcza rozwoj sytuacji w prawie niemieckim, w ktorym podstawy
ustawowe rozstrzygniecia tego samego problemu byly przed 1998 r. i w okresie 2005 —
2019 r., w wyniku zbieznej ewolucji, wtasciwie identyczne, jak w prawie polskim.

e W 1996 r. (wyprzedzajac nowelizacje prawa arbitrazowego wprowadzong w 1998 r.)
niemiecki BGH (Bundesgerichtshof — Trybunal Federalny, odpowiednik polskiego SN)
uznal, ze spory na tle zaskarzania uchwal w spotkach kapitalowych powinny mieé
zdatno$¢ arbitrazowg i wskazal, jakie warunki powinny by¢ w tym celu zapewnione przez
ustawodawce; wyrok ten jest znany w doktrynie jako Schiedsfihigkeit I (Schiedsfihigkeit
znaczy: zdatnos¢ arbitrazowa).

e W 2009 r. BGH, rozstrzygajac bardzo podobng sprawe i stwierdziwszy, ze ustawodawca
zignorowal jego wskazowki, uznal, Zze jest wladny sam, w drodze wykladni,
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sformulowa¢ warunki, jakie powinna spelnia¢ klauzula arbitrazowa dotyczaca sporéw
w zakresie zaskarzania uchwat spotkowych, a ktore najogolniej ujmujgc sprowadzajg si¢
do zapewnienia jawno$ci wszczecia postepowania 1 zapewnienia mozliwoSci
uczestnictwa wszystkim wspdlnikom (wyrok Schiedsfihigkeit II).

2.4. Tre$¢ 1 skutki reformy polskiego prawa arbitrazowego w 2019 r.

Nowa polska regulacja, ktora weszta w zycie z dniem 8.09.2019 r., bierze pod uwage
krytyke dotychczasowego stanu prawa przez polska doktryne, a takze wnioski wynikajace
z niemieckiego orzecznictwa i doktryny. Znalazto to wyraz przede wszystkim w zmianach
wprowadzonych w art. 1157 (to juz wiemy — zdatno$¢ arbitrazowg przyznano wyraznie
wszystkim sporom o prawa majatkowe) oraz art. 1163 § 1 i 2 KPC.

Art. 1163 § 1 rozszerza skuteczno$¢ klauzuli statutowej (tzn. zawartej w statucie spotki
akcyjnej lub umowie spoltki z 0.0.) takze na organy spélki i ich czlonkow, co oznacza
tylko tyle, ze nie mogg one (oni) skierowa¢ do sadu powszechnego kwestii objetej
kompetencjg statutowego arbitrazu (w szczegolnosci zaskarzy¢ do sadu uchwaty),
natomiast mogg sami taki arbitraz wszczaé¢ lub do niego przystapic¢ (zob. np. art. 422 § 2
pkt 1 KSH).

Art. 1163 § 2 wyraznie przewiduje skuteczno$¢ statutowej klauzuli arbitrazowej w
sprawach zaskarzania uchwal spoélkowych, zarazem ustanawiajac dodatkowe
wymagania w stosunku do takiej klauzuli i jej szczegdlne skutki:

. musi ona przewidywac ogloszenie o wszczgciu postepowania;

« kazdy wspolnik musi mie¢ prawo przystapienia do postepowania w terminie miesigca
od dnia ogloszenia;

. sprawy dotyczace zaskarzenia tej samej uchwaly podlegaja konsolidacji w jedno
postepowanie prowadzone przez zespdl orzekajacy ,,wyznaczony w sprawie
najwczesniej wszczetej”.

Praktyczne funkcjonowanie takiej klauzuli uzaleznione jest dodatkowo od rownolegle

znowelizowanego przepisu art. 1169 § 2! (kwestia zastepczej nominacji arbitra dla strony
wielopodmiotowe;j).

Ocena tej nowej regulacji nie moze by¢ jednoznaczna. W wyjatkowo lakonicznym
przepisie skondensowano regulacje kilku skomplikowanych kwestii, przy czym jej
redakcja nie jest wystarczajaco staranna i wymaga daleko idacych interpretacji, ktore
mogg si¢ okazaé rozbiezne (zwtaszcza biorac pod uwage dotychczasowa tendencje sadow
do wyktadni ograniczajgcej arbitraz w stosunkach korporacyjnych). Z drugiej strony, daje
ona rzeczywista szanse praktyce arbitrazu w stosunkach korporacyjnych, bez rozwoju
ktorej trudno liczy¢ na dalsza potrzebng ewolucje orzecznictwa i legislacji.

Przepisy:
Literatura:

art. 1157, 1163 oraz 1169 — 1172 KPC

A.W.Wisniewski w: [3] s. 413 — 420; tenze, w: [8], s. 913 — 955; S. Sottysinski, Granice
zdatno$ci arbitrazowej sporéw korporacyjnych ze szczegdlnym uwzglednieniem
zaskarzania uchwat organow spotek: zarys najwazniejszych kwestii spornych, w: Spory
korporacyjne w praktyce arbitrazowej — perspektywa polska i niemiecka, Warszawa 2017,
s. 31 — 46; A.W.Wisniewski, Kwestia praktycznej przydatnosci arbitrazu w stosunkach
korporacyjnych, tamze, s. 65 — 76; R. Kos, Ewolucja pogladow niemieckiej doktryny i
orzecznictwa w zakresie oceny zdatnosci arbitrazowej sporéw korporacyjnych i jej
znaczenie dla polskiej praktyki arbitrazowej, tamze, s. 135 — 149.
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1.

2.

Wyklad 9

Funkcja arbitra, jego kwalifikacje oraz obowiazek bezstronnosci i niezaleznoS$ci

1.1.

1.2.

Status arbitra

Status 1 funkcja arbitra

Przez status arbitra nalezy rozumie¢ zespol jego praw i obowigzkéw wynikajacych z
przyjecia przez niego powolania do pelienia funkeji arbitra (powolanie nazywane jest tez
wyznaczeniem lub nominacja; termin ,,wybdr” jest wiasciwy wtedy, gdy powotanie nastepuje
zgodnie przez strony albo arbitréw bocznych). Wbrew pozorom jest to dos¢ skomplikowany
wezel prawny 1 trzeba umie¢ odroznié jego poszczegolne aspekty:

e Misja arbitra to zespot jego obowigzkow skierowanych na obiektywne i rzetelne
rozstrzygniecie sporu. Czesto praktykowane jest we wstepnej fazie postepowania
uscislenie misji (W miar¢ mozno$ci w porozumieniu ze stronami), polegajace na
sprecyzowaniu przedmiotu sporu oraz ustaleniu spornych kwestii prawnych i okolicznos$ci
wymagajacych przeprowadzenia dowodow, a takze harmonogramu post¢powania (fr. acte
de mission; ang. terms of reference; polski termin ,,harmonogram postepowania” — zob.
np. § 31 regulaminu SA KIG — jest tylko czeSciowym odpowiednikiem takiego
porozumienia, chociaz czesto ma tres¢ bogatsza, niz wskazuje nazwa).

e Mandat arbitra obejmuje wykonanie misji przy pomocy srodkow (kompetencji
procesowych), ktore arbiter ma w tym celu do dyspozycji. Mandat mozna uwazac za
rownoznaczny z funkcja; w innym ujgciu stanowi tre§¢ funkceji. Arbiter obejmuje mandat
w chwili, w ktorej przyjmuje powolanie do petnienia funkcji; traci go w razie skutecznego
ustgpienia albo odwotania.

e Na status arbitra sktadajg si¢ takze jego uprawnienia osobiste w stosunku do stron sporu,
ktore trzeba oddzieli¢ od jego kompetencji procesowych, a ktore zwigzane sg przede
wszystkim z prawem do wynagrodzenia oraz do zwrotu kosztow pehienia funkc;ji.

Trybunat arbitrazowy.

Tylko arbiter jedyny jest zdolny samodzielnie wykona¢ swojg misj¢; taka sytuacja dla
odréznienia od statusu arbitra w ramach receptum arbitrii okre$lana jest czasem jako
,jednoosobowy trybunal”. Dwoch lub wigcej arbitrow powolanych w tej samej sprawie
(najczesciej jednak trzech; zob. art. 1169 KPC) stanowi kolektyw zwany trybunalem
arbitrazowym lub zespolem orzekajacym (mniej poprawnie ,,sktadem orzekajacym”), ktory
decyzje i czynno$ci procesowe musi podejmowacé wspdlnie, przewaznie jednomyslnie albo
wigkszoscia glosow (kwestie mniej istotne moga naleze¢ do kompetencji przewodniczacego
trybunatu). W takim wypadku mandat arbitra zwigzany jest nierozlacznie z czlonkostwem
w trybunale, natomiast o misji mozna méowic tylko w stosunku do trybunatu, poniewaz zaden
arbiter sam nie moze jej zrealizowac.

Kwalifikacje arbitra

2.1. Podstawowe wymagania

e Zgodnie z art. 1170 § 1 1 2 KPC arbitrem moze by¢ tylko osoba fizyczna majgca pelna
zdolno$¢ do czynnos$ci prawnych; nie moze by¢ arbitrem czynny sedzia panstwowy.
Ustawa nie stawia dalszych wymagan; arbiter nie musi mie¢ zadnych kwalifikacji pod
wzgledem wyksztalcenia ani zawodowych. Polskie prawo arbitrazowe nie ogranicza takze
prawa do pelnienia tej funkcji przez osoby majgce obce obywatelstwo lub zamieszkate za
granicg. Przepis art. 1173 KPC zawiera natomiast wskazowki, jakimi powinien si¢
kierowa¢ sad panstwowy dokonujgc nominacji zastepczej (na podstawie art. 1172).
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e W praktyce migdzynarodowej przestrzega si¢ na ogol, nawet jesli nie przewiduje tego
umowa o arbitraz lub regulamin danej instytucji arbitrazowej (zob. art. 1173 § 2 KPC 1 §
20 ust. 3 regulaminu SA KIG), zasady wyznaczania arbitra przewodniczacego o
obywatelstwie i narodowosci neutralnej w stosunku do stron.

e Strony moga ustanowi¢ w umowie o arbitraz w zasadzie dowolne wymagania dotyczace
cech, jakie powinni posiadaé¢ arbitrzy: np. kwalifikacji zawodowych i eksperckich,
znajomosci jezyka. Celowe w niektorych wypadkach moze by¢ wymaganie, aby
przewodniczacy trybunatu byt prawnikiem praktykujacym w panstwie, w ktorym arbitraz
ma si¢ toczy¢. Nawet jednak przy braku jakichkolwiek uzgodnionych wymagan strony
najczesciej powoluja na arbitréw prawnikow wyspecjalizowanych w danej dziedzinie
obrotu i znajacych jezyk kontraktu, z ktorego wynikt spor; znacznie rzadziej — ekspertow
z dziedziny techniki lub ekonomii.

2.2. Obowiazek bezstronnosci 1 niezalezno$ci

Zasadniczo kazdy system prawny przewiduje obowigzek bezstronnosci albo niezaleznoSci
arbitra, lub oba naraz (dla prawa polskiego takie podwdjne kryterium wynika — troche
posrednio — z art. 1174 § 1 1 2 KPC). Arbiter, ktory tych cech nie posiada, albo utracit je w
toku procesu, moze by¢ wylaczony na zadanie strony. Szczegdtowa wyktadnia tych pojeé
jest nieustabilizowana, natomiast efekt ich zastosowania na ogot podobny. Wigkszy problem
stanowi ocenny charakter tych kryteriéw, nadajacy ustawowemu wymaganiu postac klauzuli
generalne;j.

e W arbitrazu migdzynarodowym istotng pomocg przy ustalaniu szczegélowych wymagan
dotyczacych bezstronnos$ci i niezaleznosci arbitra sg oparte na migdzynarodowej praktyce
Wytyczne Miedzynarodowego Stowarzyszenia Prawnikow — [Infernational Bar
Association z 2004 r., dotyczace konfliktu interesow w arbitrazu miedzynarodowym
(IBA Guidelines on Conflicts of Interest in International Arbitration; tekst dostepny w
internecie rowniez w jezyku polskim). Kwintesencjg tego dokumentu jest podziat podstaw
ewentualnych zarzutow braku bezstronnosci i niezaleznosci arbitra na trzy grupy (,,listy”),
nie majgce charakteru wyczerpujacego, ale dostarczajace materialu do poréwnawczej
oceny takze sytuacji niewymienionych, oznaczone obrazowo barwami:

. na liscie ,ziclonej” znajdujg si¢ przestanki nie uzasadniajace zarzutu braku
bezstronnosci i niezaleznosci i nie wymagajace ujawnienia przez arbitra;

. na liScie ,,pomaranczowej” znajduja si¢ przestanki objete obowigzkiem osoby
powotanej na arbitra ich niezwlocznego ujawnienia stronom i mogace ewentualnie
uzasadnia¢ (po weryfikacji przez wlasciwy organ) wylgezenie na Zadanie strony;

. na liscie ,,czerwonej” znajdujg si¢ dwie grupy przestanek:

,red waivable”: powigzania arbitra ze stronami lub ich pelnomocnikami oraz jego
zainteresowanie wynikiem sporu, obj¢te obowigzkiem ujawnienia i uzasadniajgce
wylaczenie na zgdanie strony (waivable oznacza, ze strona moze zrezygnowac z
wylaczenia takiego arbitra, przy czym rezygnacja powinna by¢ wyrazna, a nie przez
przemilczenie);

,red non-waivable”: przestanki powodujace bezwzgledna niezdolnos$¢ arbitra do
orzekania w sprawie: jezeli arbiter jest strong lub organem strony; ma istotne
powigzania finansowe ze strong lub rozstrzygnigcie miatoby dla niego skutek
finansowy; albo jest doradcg strony lub jej spotki zaleznej i to doradztwo przynosi mu
znaczny dochod. Bezwzgledna niezdolno$¢ znaczy, ze taka przeslanka moze by¢
powotana przez strong dla uchylenia lub odmowy uznania i wykonania wyroku nawet,
jesli o niej wiedziala i nie zglosila zgdania wylgczenia.

e Arbiter niespetniajgcy wymagan bezstronnosci albo niezaleznosci moze by¢ wylaczony na
zadanie strony. Wytyczne IBA zakladaja okreslong procedur¢ wytaczenia, ktora
niezupelnie pasuje do regut ustalonych w art. 1174 — 1176 KPC. Wedlug polskich
przepisow:
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. osoba powotana na arbitra obowigzana jest ujawni¢ stronom i innym arbitrom
wszystkie okoliczno$ci, ktére moglyby wzbudzi¢ watpliwosci co do jej bezstronno$ci
albo niezaleznosci;

. strona, ktora sama arbitra powotata, nie moze zada¢ wylgczenia go z przyczyn, ktore
juz w dacie powotania byty jej znane;

« w braku odmiennej umowy wniosek o wylaczenie kieruje si¢ do trybunalu
arbitrazowego, przy czym po uptywie miesigca, jesli arbiter sam nie ustgpi, a trybunat
jest bezczynny, albo w razie odmowy wytaczenia, strona moze w ciggu 2 tygodni
wnie$¢ wniosek o wylaczenie do sadu. Trybunat w takim wypadku moze, ale nie musi,
zawiesi¢ postepowanie do czasu rozstrzygniecia wniosku;

. brak zadania wylaczenia w wypadku ujawnienia przez arbitra okoliczno$ci
odpowiadajacych jednej z ,,czerwonych” list IBA spowoduje najczesciej kontynuacje
postepowania i wydanie wyroku; wydaje si¢ jednak, ze w sytuacjach umieszczonych na
liscie ,,red non-waivable” uzasadnione jest takze na gruncie prawa polskiego uznanie
arbitra za niezdolnego do orzekania i na tej podstawie uchylenie wyroku lub odmowa
jego uznania i wykonania;

. nie ma natomiast jasno$ci w sytuacjach mniej skrajnych, objetych lista ,,red waivable”;
w szczegblnoSci prawo polskie nie wymaga ewentualnej wyraznej rezygnacji z
wylaczenia arbitra; ocena, czy wyrok wymaga uchylenia, bedzie kwestig wyktadni na
tle konkretnych okolicznosci.

e W dorobku SN mamy orzeczenie w bardzo ciekawej sprawie zwigzanej z nieujawnieniem
przez arbitra bliskich zwigzkow ze strong: wyrok z dn. 9.09.2010 r., sygn. I CSK 535/09
Zapraszam do przeczytania wyroku wraz z uzasadnieniem (tfatwo dostepny w internecie) i
do dyskusji na temat rozstrzygnigcia i jego uzasadnienia.

Przepisy: art. 1169 — 1178 KPC

Literatura: A.W.Wisniewski w: [3] s. 491 — 496 i 550 — 576; tenze, Niezalezno$¢ i
bezstronnos¢ arbitrow w §wietle prawa polskiego i praktyki miedzynarodowe;j,
w: Aurea praxis, aurea theoria. Ks. Pam. Prof. T. Erecinskiego, Warszawa 2011,
t. 1, s. 1961 — 1986; A. Szumanski, w: [8], s. 407 — 441.

Wyklad 10

Tryb powolania trybunalu arbitrazowego; receptum arbitrii

1. Liczba arbitréw i powolanie trybunatu arbitrazowego

e Zgodnie z art. 1169 § 112 KPC, strony moga w umowie o arbitraz okreslic w sposéb dowolny
liczbe arbitrow i tryb ich powotania; w braku odmiennych postanowien arbitréw ma by¢
trzech i dalej bedziemy mowili glownie o tym typowym przypadku (jednego arbitra strony
wybierajg raczej tylko dla sporow o niewielkiej wartos$ci, dla obnizenia kosztow; dwadch
arbitrOw to opcja grozaca niemozliwos$cig uzgodnienia wyroku i dlatego prawie nie stosowana;
wiecej niz trzech w arbitrazu handlowym zdarza si¢ wyjatkowo rzadko).

e Teoretycznie strony moga juz w umowie o arbitraz powola¢ z imienia i nazwiska arbitra
albo arbitrow; taka praktyka jest bardzo rzadka, poniewaz grozi komplikacjami, jezeli wskazana
osoba odmowi albo nie bedzie mogta petnié¢ funkcji arbitra (zob. art. 1168 KPC). Strony moga
natomiast, i czasem z tego korzystaja, uzgodni¢ szczegdélny tryb powolania trybunalu
arbitrazowego, np. powolanie catego sktadu lub przewodniczgcego przez organ nominacyjny;
w razie stosowania regulaminu instytucji arbitrazowej najczesciej polegaja na okreslonym w
nim trybie.
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e W braku odmiennej umowy stron (lub majacego moc umowy, wybranego regulaminu
arbitrazowego) zastosowanie ma procedura sprecyzowana w art. 1171 § 2 KPC. W wypadku
typowego trzyosobowego trybunalu kazda ze stron wybiera ,,swojego” arbitra bocznego
(prosze zwrdci¢ uwage na cudzystow: arbiter ma by¢ bezstronny niezaleznie od tego, w jaki
sposob zostatl powotany, a arbiter powotany przez strone nie jest jej reprezentantem, ani nawet
reprezentantem jej interesow — w kazdym razie de iure). Dwaj arbitrzy boczni muszg uzgodnic
wybor arbitra przewodniczacego, potocznie nazywanego takze prezesem trybunatu (ang.:
chairman of the arbitral tribunal). Jest to standardowa, powszechnie stosowana w arbitrazu
procedura.

e Jezeli we wlasciwym terminie — w braku odmiennej umowy, okreslonym w art. 1171 § 2 —
strona nie powotata arbitra bocznego, albo arbitrzy nie wybrali przewodniczacego, nastepuje
powolanie (wyznaczenie) zastepcze. Jezeli sprawa nie toczy si¢ na podstawie regulaminu
instytucji arbitrazowej, a strony nie wybraly specjalnego organu nominacyjnego, powotania
zastepczego dokonuje na wniosek strony sad, ktory bylby wlasciwy w sprawie w braku
umowy o arbitraz (zob. art. 1158 § 1).

2. Receptum arbitrii 1 wynagrodzenie arbitrow

e Termin receptum arbitrii* w prawie rzymskim oznaczal podjecie sie funkcji arbitra i
zwigzany z tym status. Wspolczesnie jest uzywany w doktrynie na oznaczenie
specyficznego stosunku pomiedzy arbitrem a stronami, jaki powstaje w zakresie prawa
arbitrow do wynagrodzenia i zwrotu kosztow oraz ich obowigzku realizacji misji i
ewentualnej odpowiedzialnosci za jego nalezytego wykonanie. Jest to zatem element
statusu arbitra, ale postrzeganego nie jako sedzia z jego uprawnieniami procesowymi, ale
jako osoba $§wiadczgca stronom okre§long prywatng ustugg.

* Nie: arbitri, chociaz tak pisza autorzy angielskojezyczni i czg$¢ naszej doktryny;
podstawg terminu nie jest bowiem wyraz arbiter, ale arbitrium — urzad czy tez funkcja
arbitra (receptum arbitri mogloby raczej oznaczacé. .. przyj¢cie urzadzone dla arbitra).

e Przygniatajaca wickszos¢ krajowej i migdzynarodowej doktryny, w §lad za doktryng
niemieckg, w ktorej ta teoria rozwijala si¢ od lat 30-tych XX w., traktuje receptum arbitrii
jako stosunek umowny. Dawniej umow tego typu nie zawierano w obrocie i byla to
konstrukcja czysto doktrynalna. Od stosunkowo niedawna instytucje arbitrazowe pod
presja doktryny zaczynajg zawiera¢ tego rodzaju umowy z arbitrami. Naleze¢ do nielicznych
przeciwnikow tej koncepcji, ktora jest moim zdaniem sztuczna i bazuje na piramidzie
dorozumianych o$wiadczen woli, ktérych w wyraznej formie nikt dawniej nie widywat.
Zreszta nawet w ramach koncepcji umownej trudno znalez¢ dwoch autorow, ktorzy
zgadzaliby si¢ ze sobg w szczegotach, gdyz prowadzi ona do ogromnych komplikacji,
uruchamiajac seri¢ trudnych pytan (na szczescie bardziej teoretycznych, niz praktycznych;
inaczej ta teoria nie moglaby przetrwac). Sytuacja komplikuje si¢ za$ jeszcze bardziej, gdy
w zawieraniu rzekomej umowy uczestniczy instytucja arbitrazowa jako sui generis
posrednik. Moim zdaniem optymalna jest prosta koncepcja, zgodnie z ktdrg stosunek
arbitra do stron ma natur¢ procesows, a jego tre§¢ wynika z ustawowej regulacji
arbitrazu, umowy o arbitraz oraz dwoch czynnosci procesowych: powolania arbitra i
przyjecia przez niego powolania.

e Nie zamierzam wprowadza¢ Panstwa w szczegoly tego sporu (amatorzy znajda je w
podanej nizej literaturze), wskazg tylko elementarne ustalenia wazne dla praktyki, ktore
moim zdaniem musza by¢ zaakceptowane bez wzgledu na teoretyczny punkt wyjscia:

. stosunek miedzy arbitrem a stronami (receptum arbitrii) podlega prawu wlasciwemu
dla postepowania arbitrazowego (legi arbitrii), czyli prawu panstwa, w ktorym
arbitraz si¢ odbywa;
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. kazdego arbitra laczy ze stronami odrebny stosunek; odpowiedzialno$¢ kazdego z
arbitrow i nalezne wynagrodzenie oraz koszty nalezy ustala¢ indywidualnie, niezaleznie
od tego, ze nalezyte wykonanie misji przez trybunal moze mie¢ wplyw na prawo do
wynagrodzenia;

. drugg strong w stosunku do arbitra s obie strony sporu kolektywnie, a arbiter nie jest
,Zleceniobiorca” zadnej z nich z osobna; natomiast wobec niego obie strony
odpowiadaja solidarnie;

. arbiter jest zobowigzany do nalezytego (z zachowaniem staranno$ci i poufnosSci)
wykonania swojej misji (lub swojej czesci misji, jezeli jest czlonkiem trybunatu
wieloosobowego), przy czym jego odpowiedzialnos¢ nie podlega standardowym
regulom odpowiedzialnosci kontraktowej (niedopuszczalne jest na przyktad, m.zd.,
roszczenie o odszkodowanie za ,,niewltasciwe” rozstrzygnigcie, zwlaszcza jezeli wyrok
arbitrazowy nie zostal uchylony);

. arbitrzy maj¢ prawo do zwrotu kosztow i do wynagrodzenia; wynagrodzenie
okreslone jest w umowie o arbitraz lub (czesciej) w odrgbnym porozumieniu, a braku
porozumienia na podstawie przepisu art. 1179 KPC; sporne jest, czy arbiter moze si¢
podjac orzekania ,,pro bono”, bez wynagrodzenia (moim zdaniem tak);

. arbitrzy moga uzalezni¢ podjecie czynnosci procesowych od wplacenia przez strony
zaliczKi na koszty arbitrazu i ich wynagrodzenie.

e W wypadku arbitrazu organizowanego przez instytucje arbitrazowa, wynagrodzenie
arbitra — z reguly okreslone w zaleznosci od warto$ci przedmiotu sporu (rzadziej wedtug
stawki godzinowej) — jest ustalone w taryfie oplat, ktora czgsto publikowana jest razem z
regulaminem, chociaz prawnie ma raczej odrgbny status. W wypadku arbitrazu ad hoc
zazwyczaj dochodzi do porozumienia stron z arbitrami (arbitrzy najcze$ciej proponujg
stawki poréwnywalne ze stosowanymi przez znane instytucje arbitrazowe, np. MIH, a w
sprawach krajowych KIG).

e Bardzo rzadko zdarza si¢ potrzeba korzystania z przepisu art. 1179 § 2 KPC, poniewaz
arbitrzy 1 instytucje arbitrazowe w praktyce zawsze uzalezniaja podjecie czynnos$ci od
wplacenia przez strony odpowiedniej zaliczki, ktorej kwota bez porozumienia w sprawie
wynagrodzenia bytaby trudna do okreslenia. Przepisy Ksiggi pigtej KPC nic na ten temat
nie mowig; zwyczajowo zaliczka wplacana jest w wysokosci przypuszczalnego
wynagrodzenia i1 kosztow, z tym ze w arbitrazu ad hoc powinna by¢ zabezpieczona na
odrgbnym koncie bankowym (zwykle przewodniczacego), a arbitrzy majg prawo do
wyplaty dopiero po zakonczeniu postgpowania (w wypadku przewleklego postgpowania,
po uzgodnieniu ze stronami mozliwe sg wyplaty czeSciowe). W razie wyniknigcia potrzeby
poniesienia dodatkowych znacznych kosztow (np. opinii bieglego) arbitrzy mogg uzaleznic¢
dokonanie czynnosci od dodatkowej zaliczki.

Przepisy: art. 1157 oraz 1169 — 1179 KPC

Literatura: A.W.Wisniewski w: [3] s. 496 — 550; tenze, Problemy zwigzane z umowg
pomiedzy arbitrem a instytucja arbitrazowa. Kilka uwag na tle polskiej
praktyki, ADR Arbitraz i Mediacja 2014, nr 3; A. Szumanski, w: [8], s. 442 —
522; P. Pietkiewicz, w: [8], s. 625 — 661.

30



Miedzynarodowy arbitraz handlowy

Dr hab. Andrzej W. Wisniewski

1.

Wyklad 11

Orzeczenie o wlasciwosci trybunalu arbitrazowego;
zabezpieczenie roszczen w arbitrazu

Wilasciwo$¢ trybunatu arbitrazowego

1.1.

1.2.

1.3.

Istota problemu

e Przez wlasciwo$¢ trybunalu (sadu) arbitrazowego nalezy rozumie¢ przynalezno$é

danego sporu, wszczetego przed trybunatem, do zakresu kompetencji
wyznaczonego w umowie o arbitraz. Jest ona wigc w istocie pochodng tej umowy.
Podstawowy problem zwigzany z tg kwestig stanowi jednak pytanie, czy trybunat
jest kompetentny do rozstrzygniecia o swojej wlasciwosci. Odmowna odpowiedz
na to pytanie, udzielana dawniej przez niektére systemy prawne, dawata doskonatg
okazje do zablokowania na dtuzszy czas funkcjonowania arbitrazu, poniewaz powod
musial najpierw przed sadem wykazaé jego wlasciwos¢.

Problem ten jest czgsto prezentowany w literaturze pod hastem ,.kompetencja /
kompetencja” (w j.ang. competence / competence, w obu wypadkach jako
thumaczenie oryginalnego niem. Kompetenz / Kompetenz). Jest to nieco mylace,
poniewaz w dawnej doktrynie niemieckiej termin ten zrodzit si¢ jako szyld dla
reguly, ze jezeli sad arbitrazowy sam uzna si¢ za niewlasciwy, to jego orzeczenie
w tej kwestii jest ostateczne (niezaskarzalne). To zas$ jest tylko jedna strona, i to ta
mniej ktopotliwa, kwestii wlasciwosci.

Mimo braku wyraznej regulacji, takze na gruncie polskiego prawa (art. 1180 KPC)
trzeba przyjaé, ze postanowienia trybunalu arbitrazowego o swojej
niewla$ciwoS$ci nie mozna zaskarzy¢. Wydaje si¢ ono takze wyklucza¢ ponowng
probe uformowania w tej samej sprawie trybunatu o innym sktadzie; jest to bowiem
jedna z ,,innych przyczyn” niemozliwo$ci wydania wyroku wg art. 1168 KPC,
powodujacych utrate mocy umowy o arbitraz.

Zasadniczy problem stanowi jednak sytuacja, gdy pozwany Kkwestionuje
wlasciwos¢ trybunatu, a trybunal nie zgadza si¢ z jego argumentacja.

Rozstrzygniecie o wlasciwosci

e Zgodnie z art. 1180 § 1, w sprawie zarzutu braku wlasciwosci podniesionego w

postepowaniu arbitrazowym moze orzec sam trybunal, przy czym moze wydaé
osobne postanowienie (art. 1180 § 3), albo kontynuowac postepowanie i wydaé
wyrok zawierajacy orzeczenie o oddaleniu zarzutu (ryzykujac ,,na rachunek stron” —
czego nie powinien czynic, chyba ze uzna zarzut za ewidentnie nieuzasadniony — ze
wyrok zostanie skutecznie zaskarzony).

Postanowienie trybunatu o oddaleniu zarzutu braku wlasciwosci moze by¢
zaskarzone do sadu (w terminie 2 tygodni), co nie wstrzymuje postepowania
arbitrazowego, chyba ze trybunal uzna za stosowne je zawiesi¢ do czasu
rozstrzygnigcia przez sad o zarzucie.

Skutki niepodniesienia zarzutu

e Zgodnie z art. 1180 § 2, zarzut braku wlasciwosci musi by¢ podniesiony zasadniczo

przed wdaniem si¢ przez pozwanego w spor co do meritum: najpoézniej W
odpowiedzi na pozew, chociaz strony w ramach kompetencji do regulacji zasad
postgpowania (art. 1184 § 1) moga okresli¢ inny termin. Naruszenie tego terminu
trybunal moze uzna¢ za usprawiedliwione; poza tym podniesienie zarzutu po
terminie jest dopuszczalne, jezeli strona przed jego uptywem nie mogla wiedzie¢ o
podstawie zarzutu.
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Skutki niepodniesienia w terminie uzasadnionego zarzutu braku wlasciwosci sg
sporne. Wprawdzie nie moze on by¢ podniesiony w postepowaniu arbitrazowym, ale
cze$¢ doktryny twierdzi, ze mimo to moze by¢ podniesiony w skardze o uchylenie
wyroku na podstawie art. 1206 § 1 ust. 1 KPC. Zgodnie ze zdaniem wickszosci
(m.zd. stusznym) niepodniesienie zarzutu wywotuje jednak skutek nieodwracalny i
jest rownoznaczne ze zgoda na kompetencje¢ trybunalu (w Ustawie wzorcowej
UNCITRAL ta sytuacja jest nawet wyraznie uznana za szczeg6lny tryb zawarcia
umowy o arbitraz).

2. Zabezpieczenie roszczen (tzw. postanowienia zabezpieczajace lub tymczasowe)

2.1. Uwagi wstepne

Objecie zakresem wtasciwosci trybunatu arbitrazowego stosowania Srodkow zabez-
pieczajacych dochodzone prawa i roszczenia na okres procesu jest w polskim
prawie arbitrazowym zupelng nowoscig wprowadzong w 2005 r. (tylko nieco
wczesniej rozwigzanie to zaczeto si¢ rozpowszechnia¢ w skali migdzynarodowe;j,
gltéwnie za sprawg Ustawy wzorcowej UNCITRAL). W poprzednim stanie
prawnym bez wzgledu na umoweg o arbitraz strony mogly kierowaé wnioski o
udzielenie zabezpieczenia tylko do sgdow.

Problematyka Srodkdéw zabezpieczajacych jest bardzo skomplikowana (w KPC jej
regulacja adresowana do sagdow obejmuje 27 artykulow, poczynajac od art. 758), w
zwigzku z czym ponizej przedstawi¢ tylko elementarne informacje. Co do tego, na
czym polega udzielenie zabezpieczenia, co jest przedmiotem niezb¢dnego dowodu
(uprawdopodobnienia) ze strony wnioskodawcy i jakie Srodki zabezpieczajace
moga by¢ stosowane, proszg¢ zajrze¢ do podanej literatury — wyjasnienie tych kwestii
bytoby materialem na odrgbny wyktad.

2.2. Wspolistnienie kompetencii arbitrazu i sadu

Zgodnie z art. 1181 KPC, strona moze skierowa¢ do sadu arbitrazowego wniosek o
zabezpieczenie dochodzonego roszczenia. Inaczej jednak, niz sad panstwowy (zob.
art. 737 KPC), arbitraz nie moze wyda¢ postanowienia po zapoznaniu si¢ z samym
wnioskiem; musi rozpozna¢ kwestie z udzialem drugiej strony. Ponadto po
wszczgeiu arbitrazu  wnioskodawca (w praktyce, powdd) musi czeka¢ na
ukonstytuowanie si¢ trybunalu, podczas gdy kwestie zabezpieczenia sg czesto
wyjatkowo pilne — chodzi o uniemozliwienie stronie pozwanej wywotania
nieodwracalnych skutkow podwazajacych ewentualne znaczenie przysztego
wyroku. W dodatku postanowienie trybunalu o zabezpieczeniu wymaga
uzyskania klauzuli wykonalno$ci nadawanej przez sad na zasadach podobnych, jak
dla wyroku arbitrazowego. Niektore instytucje arbitrazowe oferuja dodatkowa
ustuge jednoosobowego ,,arbitra doraznego” (emergency arbitrator, zob. art. 29
Regulaminu MIH), do ktérego mozna wystapi¢ z wnioskiem o udzielenie
zabezpieczenia w przyspieszonym trybie; jednak korzystanie z takich srodkéw nie
jest jeszcze rozpowszechnione.

Z tych wzgledow ustawodawca wprowadza kompetencj¢ sadu arbitrazowego do
udzielenia zabezpieczenia jedynie jako opcje, z ktorej strona moze skorzystaé; ma
jednak do wyboru zwrocenie si¢ o zabezpieczenie, w normalnym trybie, do sadu.

Zasadniczo oznacza to, ze postanowienie zabezpieczajace wydane przez arbitraz lub
sad podlega weryfikacji tylko w ramach raz obranej procedury (w sadzie przyshuguje
stronie przeciwnej wnioskowi zazalenie, w arbitrazu — nie, ale za to musi by¢
wystuchana przed jego wydaniem). Sytuacje komplikuje jednak okolicznos¢, ze
postanowienia zabez-pieczajace nie maja w istocie powagi rzeczy osadzonej,
poniewaz moga zosta¢ zawsze uzupeltnione, zmienione lub uchylone ze wzgledu na
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zmiane okoliczno$ci faktycznych. W rezultacie w tej samej sprawie moga
funkcjonowaé postanowienia przewidujagce rozne zabezpieczenia, wydane i
zmieniane odpowiednio przez arbitraz i przez sad. Prowadzi to do dalszych
komplikacji, ktore nie s jeszcze do konca rozpoznane przez doktryng i praktyke;
istotne jest jednak, ze sad panstwowy dysponuje, dla ochrony spoéjnosci tych
srodkéw, mozliwoscia odmowy nadania klauzuli wykonalno$ci postanowieniu
trybunatu.

e Szczegolny problem stwarzajg stosowane przez niektore sagdy, np. angielskie, Srodki
tymczasowe zakazujace na czas procesu przed sadem kierowania powiazanej z
przedmiotem procesu sprawy na droge arbitrazu (tzw. anti-suit injunctions).
Dyskusyjny jest status takich zakazow w $wietle prawa unijnego (rozporzadzenie
Bruksela I z 10.01.2015 r.), tzn. kwestia, czy sady innych panstw Unii majg
obowigzek ich uznania. Wyrok TSUE w sprawie Gazprom (z dnia 13.05.2015 1., C-
536/13; wydany jeszcze na podstawie poprzedniej wersji rozporzadzenia Bruksela
I) wskazuje, ze rozporzadzenie nie reguluje tej kwestii. To oznaczaloby m.in., ze
wydany na obszarze innego panstwa UE pomimo zakazu (injunction) wyrok
arbitrazowy podlega wykonaniu na podstawie Konwencji Nowojorskiej z 1958 1.
(osobnym 1 trudnym problemem jest ewentualna skuteczno$¢ podobnego zakazu,
ale wydanego przez trybunal arbitrazowy, w sprawie przed sgdem panstwa
cztonkowskiego).

Przepisy: art. 1180 — 1182 KPC

Literatura: T.Wisniewski, M. Hauser-Morel, w: [8], s. 564 — 565; T. Erecinski, K. Weitz
[1],s.227 —265.

Wyklad 12

Lex arbitrii, regulacja i przebieg postepowania arbitrazowego

1. Regulacja postepowania arbitrazowego

1.1. Lex arbitrii 1 regulacja postepowania arbitrazowego

o Wspolczesnie lex arbitrii to niemal synonim prawa miejsca arbitrazu (lub miejsca
wydania wyroku; mozna takze uwazaé, ze to jeden i ten sam tacznik, tylko wskazanie
wlasciwego systemu prawnego moze si¢ zmieni¢ w toku postgpowania, co w kazdym razie
jest rzadkoscig). Jednak jeszcze w drugiej potowie zeszlego stulecia mozna bylo
zaobserwowa¢ w niektdrych systemach prawnych konkurencje ze strony koncepcji,
wedlug ktorej strony mogly wybraé¢ prawo wlasciwe dla arbitrazu, a wigc np. ustali¢
miejsce arbitrazu we Francji, ale podda¢ go niemieckiemu prawu arbitrazowemu.
Koncepcje te uwzglednia w szczegdlnosci sformutowanie art. I ust. 1 Konwencji
Nowojorskiej: panstwa uczestniczace zobowigzuja si¢ do uznania przede wszystkim
wyrokéw wydanych za granica, ale jednak takze wyrokow wydanych na ich terytorium,
ale nie uwazanych za krajowe (poniewaz postepowanie toczyto si¢ wedtug prawa innego
niz miejscowe). Obecnie jednak koncepcja ta zostata praktycznie wszgdzie zarzucona. W
szczegblnosci w prawie polskim art. 1154 KPC wigze wyraznie wlasciwos$¢ prawa
polskiego dla arbitrazu z miejscem postepowania w Polsce.

e Teoretycznie zatem, o wlasciwosci prawa dla arbitrazu rozstrzyga tacznik obiektywny.
Tym niemniej:
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« po pierwsze, strony i arbitrzy majg praktycznie zupelng swobode, bez wzgledu na
migjsce arbitrazu, w kwestii wyboru miejsca dokonywania poszczegdlnych czynnosci
procesowych (rozprawy, narady trybunatu, przeprowadzanie dowodow zwigzanych np.
z wizja lokalng — zob. art. 1185 KPC), w tym takze czynnosci tak istotnej, jak wydanie
wyroku;

. po drugie, miejsca arbitrazu ani miejsca wydania wyroku nie ustala si¢ na podstawie
detektywistycznych badan (np., w wypadku przestania uzgodnionego wyroku do
,»obiegowego” podpisania przez arbitrow: kto komu kiedy wystal wyrok i gdzie
faktycznie zostat ztozony ostatni podpis, bo to teoretycznie mogtoby by¢ uwazane za
,miejsce, w ktorym wyrok zostal wydany”), poniewaz nie jest to podlegajaca regutom
dowodowym kwestia faktyczna, ale kwestia prawna. Takze z art. 1155 KPC wynika
jedynie, ze miejsce arbitrazu okreslaja strony lub trybunal arbitrazowy, ale nie, ze
faktyczne dokonywanie czynnosci procesowych w innych miejscach jest naruszeniem
grozacym ich niewaznoscia.

e Lex arbitrii oznacza, najogolniej rzecz biorac, prawo wlasciwe dla arbitrazu. Arbitraz
jednak to obszerna i wieloaspektowa instytucja, w ramach ktorej funkcjonuje co najmnie;j
kilka roznych tgcznikoéw. Miejsce arbitrazu — tacznik wskazujacy lex arbitrii — jest
wszakze wsrdd nich najwazniejszym. Reguluje ono, jak juz wiemy, migdzy innymi
zdatno$¢ arbitrazowa sporow, tre$¢ i forme¢ umowy o arbitraz oraz tryb powotania i status
arbitrow; w tych obszarach konkurujg z nim w pewnych zakresach takze systemy prawne
wskazane innymi tgcznikami. Jednak bodaj najwazniejszg sfera, w ktorej przy tym lex
arbitrii ma zasadniczo zupelny monopol, jest regulacja postepowania arbitrazowego.

1.2. Zasady postepowania — zrodla regulacji

e W prawie polskim przepisy regulujace arbitraz zawarte sg niemal wylgcznie w Czgsci
piatej KPC. ,,Niemal” to zastrzezenie wynikajace stad, ze — bardzo rzadko — ustawodawca
wtraca do innych ustaw, w zwigzku z ich zakresem regulacji, przepisy o arbitrazu; dotyczy
to jednak zwykle kwestii zdatnosci arbitrazowej sporéw (o tym wspominatem w wyktadzie
5) lub skuteczno$ci umowy o arbitraz (zob. w szczeg6lnosci art. 147a ustawy: prawo
upadto$ciowe). Nie ma w tej chwili w naszym systemie prawnym ustawy szczegolnej, ktora
dotyczytaby zasad postepowania przed sagdem polubownym.

e Istotne znaczenie dla praktyki, zwltaszcza z uwagi na tendencje sagdow do opierania si¢ przy
ocenie dziatania trybunatu arbitrazowego na znanych sobie przepisach KPC adresowanych
do sadow panstwowych, mialo wprowadzenie wraz z reformg 2005 r. przepisu art. 1184 §
2 KPC zd. drugie, majacego w istocie wyjasniajacy charakter: ,,Sad polubowny nie jest
zwigzany przepisami o postepowaniu przed sadem”.

e Przepisy Czesci piatej KPC dotyczace postgpowania arbitrazowego maja przewaznie
charakter dyspozytywny i znajdujg zastosowanie tylko w braku odmiennej regulacji przez
strony lub trybunat arbitrazowy (art. 1184 § 1 i 2 KPC). Strony czgsto precyzuja niektore
kwestie proceduralne w umowie o arbitraz (zwlaszcza jezyk i miejsce postgpowania),
czegsto takze odsylajg do znacznie obszerniejszej regulacji zawartej w regulaminie
wybranej instytucji arbitrazowej; rzadziej zdarza si¢, ze zgadzajg si¢ na okreSlone
rozwigzanie proceduralne, kiedy problem wyniknie juz podczas postepowania; jednak
zawsze ich kompetencja ma priorytet. Natomiast w sprawach, ktoérych strony nie
rozstrzygnely wezesniej 1 nie mogg uzgodnic¢ podczas postegpowania, kompetencja nalezy
do trybunalu arbitrazowego: ,,(...) sad polubowny moze, z zastrzeZeniem przepisow
ustawy, prowadzi¢ postepowanie w taki sposéb, jaki uzna za wlasciwy” —art. 1184 § 2
zd. pierwsze.

e Regulacja postepowania przez strony i trybunat arbitrazowy, a takze poszczegdlne decyzje
procesowe trybunatu, nie moga narusza¢ pewnych elementarnych zasad; w wypadku
arbitrazu w Polsce s3 to:
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. zasada rownego traktowania stron oraz zasada ich prawa do przedstawienia swojego
stanowiska (wystuchania; zob. art. 1183 KPC);

. majace charakter imperatywny przepisy Ksiegi pigtej KPC (np. art. 1163 § 2, 1182,
1189 § 11§ 2 zd. drugie, 1191 § 1 in fine);

. zasady, ktorych naruszenie oznacza pozbawienie strony prawa do obrony (i moze
stanowi¢ podstawe skargi o uchylenie wyroku, zob. art. 1206 § 1 pkt 2 KPC);

. inne zasady, ktore mozna zaliczy¢ do obszaru procesowego porzadku publicznego, a
ktore czgsto stanowig rozwiniecie prawa do obrony (tu nalezy wspomnie¢ o
mozliwos$ci uznania za naruszenie procesowego porzadku publicznego sytuacji, gdy
arbitrzy opierajg wyrok na przepisie lub zasadzie prawnej, ,,odkrytych” w toku analizy
sprawy po zamknigciu postepowania, co do ktorych zastosowania strony (lub dana
strona) nie miaty mozliwosci zajecia stanowiska.

e Chronione przed ewentualnym naruszeniem przez trybunatl arbitrazowy sg takze zasady
postepowania uzgodnione przez strony. Naruszenia takich zasad majacych charakter
podstawowy moga skutkowaé uchyleniem wyroku arbitrazowego (art. 1206 § 1 pkt 4
KPCQ).

e Dyspozytywna regulacja postepowania — zaréwno przepisy legis arbitrii, jak
uzgodnienia stron — moze zosta¢ uchylona przy konkretnej czynnosci takze w sposob
dorozumiany, o ile lezy ona w sferze dyspozycji stron (art. 1193 KPC); jest to wyraz
tendencji do minimalizowania formalizmu post¢powania arbitrazowego. Strona, ktora
wie o takim naruszeniu i zamierza zaprotestowac, powinna podnies$¢ zarzut naruszenia pod
rygorem jego utraty zasadniczo niezwlocznie, chyba ze z umowy stron albo przepisu
prawa wynika okreslony termin.

e Za ,uzgodnione przez strony” nalezy uwazac takze zasady wynikajace z powolanego
przez nie regulaminu instytucji arbitrazowej (art. 1161 § 3 KPC). Jednak dyspozycja
stron moze w tym zakresie zosta¢ ograniczona, poniewaz w tym wypadku mamy w istocie
dodatkowo do czynienia z umowa pomiedzy stronami a instytucjg. Niekiedy sam regulamin
— niezaleznie od wyraznego okreslenia niektorych przepiséw jako dyspozytywnych —
wskazuje, w jakim zakresie strony nie mogg od niego odstapié¢: zob. § 4 ust. 2 regulaminu
SA KIG i art. 38 ust. 1 regulaminu SA MIH (sankcja bylaby odmowa uwzglednienia
zmiany albo w ogodle prowadzenia postgpowania pod auspicjami danej organizacji).

e Zaréwno regulacje ustawowe i umowne, jak regulaminy instytucji arbitrazowych nie
rozstrzygaja wielu kwestii proceduralnych, ktoére w praktyce moga powodowac trudnosci,
a wymagaja regulacji szczegotowej, czasem wrecz kazuistycznej. Ciezar rozstrzygniecia
tych kwestii spada na trybunal arbitrazowy. Duza pomocg mogg by¢ tu opracowania
pochodzace m.in. od organizacji pozarzadowych, przedstawiajace dobre praktyki arbitrazu
mig¢dzynarodowego. Jedng z organizacji publikujacych takie opracowania jest IBA
(Migdzynarodowe Stowarzyszenie Prawnikow — International Bar Association), z ktorej
wskazowkami spotkaliSmy si¢ juz przy kwestii oceny bezstronnos$ci i niezaleznosci
arbitrow. Obszaru regulacji postepowania dotycza trzy opracowania IBA:

o Guidelines on Party Representation in International Arbitration (wskazoéwki dotyczace
reprezentacji stron w arbitrazu, 2013);

o Guidelines for Drafting International Arbitration Clauses (wskazoéwki dotyczace
projektowania mi¢dzynarodowych klauzul arbitrazowych, 2010);

« Rules on the Taking of Evidence in International Arbitration (Regulamin postgpowania
dowodowego w arbitrazu, 2010).

Wszystkie te regulacje sg dostgpne w internecie, przy czym ta ostatnia, ktora bedzie dla nas
szczegolnie przydatna, takze w polskim ttumaczeniu.
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2. Przebieg postepowania arbitrazowego

2.1. Wszczecie arbitrazu

Umowa o arbitraz tworzy podstawe prawna do rozstrzygania sporéw przez trybunat
arbitrazowy. Ta podstawa ,,spoczywa” jednak, dopoki ktoras ze stron umowy nie zazada
rozstrzygnigcia konkretnego sporu. Do tego potrzebne jest po pierwsze powotanie trybunatu
arbitrazowego i po drugie przedstawienie mu sporu do rozstrzygnigcia. Zazwyczaj obie
procedury, dla przyspieszenia, toczg si¢ rOwnolegle; szczegdly zalezg m. in. od tego, czy
mamy do czynienia z arbitrazem instytucjonalnym, czy ad hoc:
e Regulamin instytucji arbitrazowej cz¢sto przewiduje rozpoczgcie postepowania od
wniesienia na jej adres pozwu, w ktérym strona oprocz przedstawienia zadania, dowodow
1 argumentacji prawnej wyznacza ,,swojego’ arbitra bocznego.

e Standardowa czynno$cia prowadzaca do wszczecia arbitrazu, jesli strony inaczej nie
uzgodnity, a w szczegdlnosci jesli regulamin instytucji arbitrazowej (jak np. MIH w art. 4,
a alternatywnie takze KIG w § 24) przewiduje takg odrebng od pozwu czynno$é, jest pismo
procesowe zawierajace zadanie arbitrazu (request for arbitration), w KPC (art. 1186)
nazywane wezwaniem na arbitraz. W arbitrazu ad hoc wezwanie na arbitraz jest
adresowane do drugiej strony.

e Wezwanie na arbitraz bywa w praktyce formulowane tak jak pozew, ale wymagania
minimalne w stosunku do tego pisma procesowego sa mniejsze; nie jest potrzebne
wskazanie dowodow 1 argumentacji prawnej, a jedynie okreslenie stron i przedmiotu sporu
oraz przedlozenie umowy o arbitraz; w typowym wypadku nalezy rowniez w tym pismie
wyznaczy¢ arbitra. Jesli arbitraz rozpoczyna si¢ od wezwania, pozew stanowi zwykle cos$
w rodzaju jego uzupelionej wersji, a dorgczany jest trybunalowi po jego
ukonstytuowaniu (Scislej: ustanowieniu). W praktyce pozwany zazwyczaj wnosi
odpowiedz na wezwanie, w ktorej wyznacza drugiego arbitra; po wybraniu arbitra
przewodniczacego trybunal podejmuje (lub przejmuje od instytucji arbitrazowe;j)
prowadzenie postepowania.

2.2. Pisma procesowe

e Ewentualne wezwanie na arbitraz i odpowiedz na nie stanowig tylko preludium do
wlasciwego postgpowania, ktore — z zastrzezeniem mozliwej, chociaz bardzo rzadkiej w
praktyce odmiennej regulacji przez strony — toczy si¢ podobnie do postgpowania
sadowego. Przedmiot sporu oraz jego tlo faktyczne i prawne oraz zadania procesowe stron
okreslone sg w pozwie i odpowiedzi na pozew, ktore stanowig w ten sposob podstawowe
ramy dla postgpowania. Najczesciej strony wymieniajg jeszcze dalsze pisma; kolejno
wplywaja: replika powoda (odpowiedZz na odpowiedz), duplika pozwanego, tryplika
powoda i kwadruplika pozwanego. Gdyby byly jeszcze kolejne pisma, to nie majg
Zwyczajowo przyjetych nazw.

e Zaleznie od wariantu trybu wszczecia postgpowania, w chwili ukonstytuowania si¢
trybunat arbitrazowy ma przed sobg albo tylko pisma zwigzane z wszczgciem arbitrazu
(wtedy powinien wyznaczy¢ termin do wniesienia pozwu), albo juz wlasciwy pozew i
odpowiedz na pozew. W tradycyjnym i najprostszym modelu postgpowania arbitrzy
czekaja, a strony wymieniajg argumenty i powotuja dalsze dowody w kolejnych pismach,
dopdki arbitrzy nie uznajg tematu za wyczerpany i nie wyznaczg rozprawy dla
przeprowadzenia dowodow i podsumowania catosci argumentacji stron.

e Wspolczesnie coraz bardziej rozpowszechniony jest model, w ktorym trybunat na
podstawie pozwu i odpowiedzi aktywnie planuje i organizuje postepowanie, wydajac na
wstepie postanowienie, ktore w wersji podstawowej zawiera harmonogram oraz
szczegblowa regulacje postepowania (uzupetniajaca regulacje ustawowa, umowg stron i
ewentualnie takze regulamin instytucji arbitrazowej odpowiednio do potrzeb danej sprawy;
czasem wlgcznie z takimi nawet szczegotami, jak kompozycja pism procesowych i sposob
numerowania zalacznikow). W tym modelu strony maja wyznaczone terminy do
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wnoszenia pism (zwykle przynajmniej jeszcze po jednym oprocz pozwu i odpowiedzi) i
muszg zwraca¢ si¢ do trybunalu o zgode na wniesienie pisma merytorycznego poza
harmonogramem Iub po jego wyczerpaniu.

e W wersji bardziej rozbudowanej (np. wedtug art. 23 regulaminu MIH) tre$¢ postanowienia
obejmuje w szczegolnosci liste spornych kwestii, tak faktycznych jak prawnych, a wigc
w istocie konkretyzuje zadanie (misj¢) trybunatu, oraz powinna by¢ kontrasygnowana
przez strony; w tej wersji nosi nazwe aktu misji (fr. acte de mission; ang. terms of
reference).

e Skonfrontowanie stanowisk i twierdzen stron oraz przeprowadzenie dowodoéw odbywa si¢
zazwyczaj (z zastrzezeniem mozliwosci innej regulacji przez strony), za wzorem sagdow, w
trybie rozprawy.Z rozprawy trybunat arbitrazowy moze zrezygnowac, jezeli uzna, ze spor
mozna rozstrzygna¢ na podstawie pism procesowych i dokumentdéw. Jednak na Zzgdanie
jednej ze stron nalezy zawsze przeprowadzi¢ rozprawe. Rozprawa moze si¢ sklada¢ z
jednego lub kilku kolejnych posiedzen.

2.3. Postepowanie dowodowe

e Regulacja postepowania dowodowego, tak jak calego postgpowania, jest w duzym
stopniu  dyspozytywna, pozostawiajac znaczng swobodg stronom i trybunalowi
arbitrazowemu. Art. 1191 § 1 KPC wymienia tylko przyktadowo rodzaje dowodow, jakie
moze przeprowadzaé trybunal arbitrazowy, zastrzegajac ponadto, ze wobec Swiadkow
arbitraz nie moze stosowaé Srodkéw przymusu. Poszczegoélne $rodki dowodowe
stwarzajg jednak w arbitrazu pewne szczegdlne problemy.

e Dokumenty. Dawniej arbitraz byl postrzegany jako postgpowanie oparte przede
wszystkim, jesli nie wylacznie, na dowodach z dokumentow. Wspodlczesnie jednak
umowy o arbitraz wykluczajgce inne dowody zdarzajg si¢ tylko wyjatkowo (co nie znaczy,
ze dokumenty przestaly odgrywaé zasadnicza rolg). Podstawowy praktyczny problem
dotyczacy dokumentow, pojawiajacy si¢ w arbitrazu i rodzacy spory, stanowi pojawienie
si¢ w arbitrazu migdzynarodowym opartej gtownie na procedurze angielskiej
amerykanskiej koncepcji tzw. discovery, zgodnie z ktéra strona moze wnosi¢ o wydanie
przez trybunat postanowienia zobowigzujacego drugg stron¢ do ujawnienia wszelkich
posiadanych dokumentow dotyczacych rozpoznawanego sporu; w karykaturalnej formie
moze to przybra¢ ksztalt tzw. fishing expedition, kiedy strona stara si¢ uzyskac¢ dostep do
wszystkich dokumentow drugiej strony w nadziei, ze co$ si¢ z tego wytowi). Zasadniczo
regulacja art. 1191 § 1 nie wyklucza wydania takiego postanowienia przez trybunat
arbitrazowy, aczkolwiek w $rodowisku prawa kontynentalnego trybunaly zazwyczaj
korzystaja z tej kompetencji powsciagliwie; takze migdzynarodowa praktyka wyksztalcita
pewne ograniczone formy discovery (zob. w szczegélnosci Regulamin postgpowania
dowodowego w arbitrazu IBA)

o Swiadkowie. Sad arbitrazowy nie moze zobowiazaé $wiadka powolanego przez strone do
stawienia si¢ na rozprawie. Dlatego trybunal arbitrazowy z reguly zastrzega, ze to do
strony powolujacej Swiadka nalezy zapewnienie jego stawiennictwa. Sporne jest, czy
trybunat arbitrazowy moze odebra¢ od swiadka przysigge, a takze, czy zeznanie nieprawdy
moze by¢ w jakikolwiek sposdb sankcjonowane karnie. W praktyce trybunal najczesciej
uprzedza $wiadka, ze ma obowigzek mowi¢ prawde (przynajmniej istnienie takiego
obowiazku jest zasadniczo bezsporne). Inaczej niz w sadzie, w arbitrazu takze czlonka
organu osoby prawnej przestuchuje si¢ zwykle nie ,,jako stron¢”, a jako Swiadka.

Jezeli zeznania $wiadka majg kluczowe znaczenie, a Swiadek nie stawia si¢, trybunat moze
zwrécic si¢ o pomoc sagdowa: przeprowadzenie przez sad dowodu z takiego swiadka na
uzytek postgpowania arbitrazowego (art. 1192 KPC). W praktyce w arbitrazu korzysta si¢
z tego uprawnienia sporadycznie.

Coraz powszechniej stosuje si¢ w arbitrazu, takze w Polsce, zobowigzanie §wiadka do
przedstawienia pisemnej wersji zeznan, przy czym za zgoda obu stron mozna wowczas
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1.

ewentualnie nawet zrezygnowacé z jego przestuchania (zeznania pisemne zachowujg
wtedy moc dowodowa).

Biegli w arbitrazu czgsto sg nazywani ekspertami lub §wiadkami-ekspertami, co jest kalka
z j. ang. W wielu sporach, zwlaszcza w dziedzinach budownictwa i technologii, a czasem
takze techniki obrotu, skorzystanie z opinii bieglego jest konieczne. W praktyce arbitrazu
miedzynarodowego obok biegtych ,,neutralnych”, powotanych przez trybunat arbitrazowy
(ewentualnie na wspdlny wniosek stron), pojawiajg si¢ czasem biegli ex parte, tzn.
powolani przez strong. Tacy biegli majg raczej status przedstawicieli stron, chociaz ich
opinie mogg by¢ uwazane za srodek dowodowy (zwlaszcza gdyby si¢ zdarzyto, ze w jakiej$
kwestii sg zgodne).

Zamknigcie rozprawy. Po zakonczeniu postgpowania dowodowego trybunat arbitrazowy
daje zazwyczaj stronom mozliwo$¢ skomentowania jego rezultatow w pismach
procesowych (post-hearing briefs w terminologii angielskiej, w polskiej praktyce pod
wplywem tradycji sadowej zwane figlarnie ,,zalacznikami do protokolu rozprawy”) i
zamyka rozprawe.

Przepisy: art. 1154, 115511183 — 1193 KPC
Literatura: T.Wisniewski, M. Hauser-Morel, w: [8], s. 523 — 593.

Wyklad 13
Wyrok arbitrazowy

Pojecie i struktura wyroku arbitrazowego

1.1. Wymagania co do formy i tresci

e Z uwagi na to, ze arbitrzy nie muszg by¢ prawnikami, oraz na zwigzane z tym unikanie

nadmiernej formalizacji arbitrazu, a ponadto — w wypadku mi¢dzynarodowego arbitrazu
handlowego — z uwagi na jego dziatanie ,,pomi¢dzy” réznymi systemami prawnymi, nie
istniejg zadne szczegolne zasady formalne dotyczace nazwy albo struktury dokumentu,
ktéry ma funkcjonowaé jako wyrok arbitrazowy. Wyrokiem arbitrazowym w $wietle
przepisow art. 11941 1197 § 1 KPC jest ostateczne rozstrzygniecie merytoryczne sporu
przedstawionego przez strony, pisemne i podpisane przez arbitréw (przepisy te
odnoszg si¢ do wyrokow wydanych w Polsce, natomiast zagraniczne wyroki arbitrazowe
polskie sady powinny ocenia¢ wedltug ich legis arbitrii, z zastrzezeniem tylko zachowania
zasad polskiego porzadku publicznego).

Jedyne wymagania co do tresci wyroku, wynikajace z art. 1197 § 2 i 4, to wskazanie w
wyroku daty i miejsca wydania wyroku oraz stron i arbitréw, powolanie umowy o
arbitraz, na podstawie ktorej wyrok zostat wydany, oraz przedstawienie w nim motywow
rozstrzygniecia (ustawodawca rozmys$lnie nie uzyl terminu ,,uzasadnienie”, aby nie
sprawia¢ wrazenia odestania do wymagan stawianych uzasadnieniu wyrokow sagdowych).

W praktyce prawnicy redagujacy wyroki arbitrazowe postuguja sie technika oraz
nomenklaturg ,,sagdowg”’; powszechnie wyrdznia si¢ ,,sentencje” i ,,uzasadnienie” wyroku.
Na tej podstawie sady pierwszej instancji dyskwalifikowaty niekiedy wyroki, ktore jakas
czg$C rozstrzygnigcia zawieraty nie w ,,sentencji” ale w ,,uzasadnieniu”. Wszystkie takie
orzeczenia sadowe upadly w wyzszej instancji z powodu sprzecznosci z potraktowaniem
przez ustawodawce wyroku arbitrazowego jako prawnej calo$ci; motywy, nawet
nazwane uzasadnieniem, stanowia w $wietle art. 1197 § 2 integralna cze$¢ wyroku (nie
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sa wigc odregbnym od sentencji dokumentem, jak uzasadnienie wyroku sadu
powszechnego; zob. art. 325 i nast. KPC). Takze wyrok zredagowany ,,na sposob
angielski”, poczynajac od historii sprawy, poprzez uzasadnienie rozstrzygnigcia
(argumentative part), a konczac na sentencji (operative part), jest na gruncie prawa
polskiego w pelni skuteczny.

1.2. Rodzaje wyrokow: wyroki 1 inne postanowienia trybunalu konczace postepowanie

Sad arbitrazowy moze wyda¢ wyrok wstepny (rozstrzygnigcie co do zasady prawnej, np.
czy pozwany odpowiada za niewykonanie zobowigzania, czy nie) lub czeSciowy
(rozstrzygajacy tylko o czgéci zadania lub jednym z kilku Zadan pozwu). Funkcjonalnie sg
one zblizone do podobnych orzeczen sadu panstwowego (art. 317 i 318 KPC), jednak
przepisow i orzecznictwa dotyczgcych tych kwestii nie mozna stosowaé wprost do wyroku
arbitrazowego.

. Na gruncie Konwencji nowojorskiej sporne jest, czy wyrok wstepny jest wyrokiem
podlegajacym uznaniu na jej podstawie (bo do wykonania, oczywiscie, nie nadaje si¢);
wyrok czeSciowy jest takim wyrokiem bezdyskusyjnie, poniewaz rozstrzyga
ostatecznie dajacy si¢ oddzieli¢ od reszty fragment sporu.

« W obu wypadkach (po wyroku wstepnym lub czgSciowym) trybunal powinien wydac
wyrok koncowy, ktérym rozstrzygnie spor w pozostatym zakresie.

Sad arbitrazowy nie moze wydaé¢ wyroku odpowiadajacego wyrokowi zaocznemu w
rozumieniu art. 339 i nast. KPC. Ignorowanie przez stron¢ postepowania ani jej
niestawiennictwo nie blokuje wydania wyroku, ale trybunat arbitrazowy nie dysponuje
wowczas ulatwieniami takimi jak sgd panstwowy (zob. art. 339 § 2); trybunal musi
zwlaszcza ustali¢, czy twierdzenia o faktach podane w pozwie sa prawdziwe (oczywiscie,
brak naswietlenia sprawy z punktu widzenia pozwanego stawia go i tak w gorszej sytuacji,
ale to jest konsekwencja jego wtasnego zaniechania).

Od wyroku arbitrazowego nalezy odrézni¢ inne orzeczenia konczace postepowanie
arbitrazowe. Wedlug polskiego prawa moze si¢ ono zakonczy¢ takze postanowieniem o
umorzeniu postepowania, np. z powodu:

. uznania przez trybunal arbitrazowy braku swojej wlasciwosci;

. diugotrwatego braku aktywnosci stron albo niewplacenia zaliczki na koszty i
wynagrodzenie arbitrow;

. cofnigcia pozwu;

. zawarcia przez strony w toku postepowania ugody (do czego trybunat powinien je
zachecacd, jezeli dostrzega takg mozliwos¢).

Ugoda zawarta przed sadem arbitrazowym ma w prawie polskim status réwny
wyrokowi (zob. art. 1196 § 111212 § 1 KPC), takg instytucj¢ znaja jednak tylko niektore
systemy prawne. Nie mozna réwniez uzyska¢ uznania lub wykonania takiej ugody na
podstawie Konwencji nowojorskiej. Z tego wzgledu rozwingta si¢ praktyka wydawania
przez sady arbitrazowe na wniosek stron ,,wyroku na podstawie ugody”, tzn. ujecia
warunkow ugody jako tresci rozstrzygniecia trybunalu arbitrazowego. Zgodnie z
dominujacym w skali miedzynarodowej stanowiskiem doktryny, a takze w Swietle prawa
polskiego (art. 1196 § 2), taki wyrok jest pelnoprawnym wyrokiem arbitrazowym.

W arbitrazu instytucjonalnym sekretariat lub inny organ instytucji arbitrazowej moze
zakonczy¢ postepowanie jeszcze przed ukonstytuowaniem si¢ trybunatu, jezeli pozew lub
wezwanie na arbitraz nie spelniaja warunkéw formalnych i nie zostang w
wyznaczonym terminie uzupetnione, albo np. powod nie oplaci pozwu; forma procesowa
takiej decyzji jest zwykle postanowienie o zwrocie pisma.
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2. Podstawy orzekania sadu arbitrazowego: wydanie i rektyfikacja wyroku; status wyroku

2.1. Podstawy orzekania

e Zasadniczo trybunal arbitrazowy powinien rozstrzygna¢ spor na podstawie prawa
materialnego, wlasciwego dla stosunku, z ktérego spor wynika (art. 1194 § 1 KPC).

« Juz tu warto zastrzec, ze jednak sam w sobie blad arbitréw co do wlasciwosci
prawa lub tresci prawa wlasciwego nie podwaza skutecznosci ich wyroku (zob.
w pkt 3.3 ponize;j).

« Sporne jest w doktrynie, czy arbitrzy poszukujac prawa wlasciwego powinni
stosowa¢ prawo Kolizyjne legis arbitrii (a wigc w wypadku arbitrazu w Polsce
przede wszystkim ustawg p.p.m.). Jest to poglad zdecydowanie archaiczny;
dominuje stuszne przekonanie, ze arbitrzy maja pod tym wzgledem swobodg.
Wyrazem tej swobody moze by¢ dopuszczalnos$¢ zastosowania przez arbitra takiej
normy kolizyjnej, jakg uzna za stosowng, lub — w najbardziej radykalnej opinii —
zamiast poszukiwania takiej normy, zastosowania wprost tego prawo materialnego,
ktore arbiter uwaza za najbardziej odpowiednie.

e Strony moga upowazni¢ arbitrow do rozstrzygania na podstawie ogélnych zasad prawa
albo wrecz na podstawie zasad shusznosci (ex aequo et bono).

e Bez wzgledu na podstawy rozstrzygnigcia, arbitrzy sg obowigzani bra¢ pod uwage
postanowienia umowy stron lezacej u podstaw sporu, oraz ustalone zwyczaje obrotu.

e Na podstawie art. 1194 § 3 KPC szczegdlnie chroniony jest interes konsumenta; bez
wzgledu na podstawy rozstrzygnigcia wyrok nie moze prowadzi¢ do pozbawienia go
ochrony wynikajacej z bezwzglednie obowigzujgcych przepiséw prawa wlasciwego.

2.2. Wydanie wyroku

e Zgodnie z art. 1195 § 1 KPC, w wypadku trybunatu arbitrazowego skladajacego si¢ z
wiecej niz jednego arbitra wyrok zapada wiekszoS$cig glosow. Strony teoretycznie moglyby
zada¢, w wypadku typowego trzyosobowego sktadu, jednomys$lnosci arbitréw, ale takie
postanowienie byloby w oczywisty sposob niepraktyczne.

« Przeglosowany arbiter ma prawo do zlozenia zdania odrebnego, jednakze zasadniczo
powinien podpisa¢ wyrok.

. Brak wiekszosci (np. kazdy z trzech arbitréw ma inne zdanie co do rozstrzygniecia i
zaden nie chce ustgpi¢) zdarza si¢ niestychanie rzadko. Powoduje on nie tylko
niemozliwo$¢ wydania wyroku, ale ponadto utrat¢ w tym zakresie mocy umowy o
arbitraz (zatem inny spor mogltby by¢ nastgpnie rozstrzygany na jej podstawie).

e Wydanie wyroku wymaga, jak wynika posrednio z przepisow art. 1195 KPC, uprzednie;j
narady arbitrow. Odbycie narady przewiduje wyraznie § 40 ust. 3 regulaminu SA KIG.
Narada niekoniecznie musi mie¢ form¢ wspolnego posiedzenia, ale w kazdym razie
zaklada swobodng wymiane pogladéw miedzy wszystkimi arbitrami przed oddaniem
przez nich glosow.

Pominigcie narady arbitrow jest bledem formalnym, ktory moze mie¢ powazne skutki,
nawet jesli nie mial wplywu na rozstrzygnigcie (dwoch zgodnych ze sobg arbitréw moze
w zasadzie skutecznie wyda¢ wyrok bez wzgledu na stanowisko trzeciego, ale nie bez
wysluchania jego zdania). Sam miatem do czynienia z sytuacja, kiedy moi dwaj koledzy
arbitrzy uzgodnili pomiedzy sobg wyrok i1 o$wiadczyli mi, ze moge go podpisac albo nie,
natomiast oni go podpisuja, bo na dyskusje ze mng nie majg czasu. Poniewaz wyrok byt
moim zdaniem skandalicznie niestuszny, zlozylem zdanie odrgbne i odmoéwitem
podpisania wyroku; sad uchylit go z powodu naruszenia podstawowych zasad
postepowania (art. 1206 § 1 pkt 4).

e Zgodnie z art. 1197 § 4 1 1199 KPC, wraz z wydaniem i dor¢czeniem stronom wyroku
konczy si¢ w zasadzie misja arbitrow i trybunalu (pozostaje jeszcze obowiagzek
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2.3.

porzadkowy ztozenia akt sprawy wraz z oryginalem wyroku w sadzie, zob. art. 1204 § 1).
Wyjatkiem sg szczegolne sytuacje, kiedy majg oni obowigzek powrdci¢ do sprawy w
zwigzku z mozliwoscig dokonania wykladni i tzw. rektyfikacji wyroku (zob. nizej, pkt
1.3).

e Swoboda stron pod wzgledem zaprojektowania w umowie o arbitraz regul postepowania
obejmuje rowniez mozliwos¢ (bardzo rzadko wykorzystywang) wprowadzenia apelacji do
11 instancji arbitrazowej”; dawniej bylo to dyskusyjne, obecnie wyraznie potwierdza
takg mozliwos¢ art. 1205 § 2 KPC. W takim wypadku wyrok I instancji” ma charakter
ostatecznego rozstrzygnigcia tylko jesli nie zostanie zaskarzony; w razie zaskarzenia moze
przejaé te funkcje wyrok ,,II instancji” (ale nie musi — moze apelacj¢ po prostu oddalic).

Wykladnia i rektyfikacja wyroku

Zgodnie z art. 1200 — 1203 KPC, na wniosek stron arbitrzy powinni dokona¢ wykladni,
sprostowania albo uzupeklnienia wyroku (wszystkie te sytuacje okresla si¢ w doktrynie jako
postepowania rektyfikacyjne, mimo ze etymologicznie ten termin $cisle odpowiada tylko
sprostowaniu). Oczywiscie, wykonanie takiego obowigzku jest uzaleznione od tego, czy
trybunat zgadza si¢, ze wniosek jest uzasadniony (jesli si¢ nie zgadza, to o tym, czy wyrok
byl, czy nie byl wadliwy, przekonamy si¢ w postegpowaniu o jego uznanie lub stwierdzenie
wykonalnosci).

¢ Wykladnia wyroku moze by¢ potrzebna, jezeli tres¢ rozstrzygnigcia budzi watpliwosci,
poniewaz sformulowana jest w sposob niejasny (moze by¢ roznie rozumiana); wyktadnia
ma charakter wyjasnienia rzeczywistej intencji trybunatu. Wyktadnia jest niejako
,,dopisywana” do wyroku, stanowigc jego integralna czgs¢.

e Sprostowanie polega na poprawieniu oczywistej pomytki lub btedu, jak np. zamiana
wyrazow ,,pow6d” i ,,pozwany”, pomytka w nazwie lub adresie strony, btad arytmetyczny
przy sumowaniu warto$ci roszczen; z tej instytucji strony w praktyce korzystaja
stosunkowo najczesciej. Sprostowania moze trybunat arbitrazowy dokona¢ takze z wilasne;j
inicjatywy po spostrzezeniu bledu.

e Uzupelnienie wyroku jest potrzebne wtedy, kiedy trybunat arbitrazowy pomingl jakis
element zadan pozwu, o ktorych powinien rozstrzygnaé. Zdarza si¢ to raczej rzadko,
trybunat moze jednak na przyktad przeoczy¢ jakie$ zadanie, ktore uznal za bezzasadne, ale
zapomnial wyraznie postanowi¢ o jego oddaleniu.

3.4. Status prawny wyroku arbitrazowego

e Status prawny wyroku arbitrazowego wynika przede wszystkim z przepisow regulujacych jego
kontrole przez sady panstwowe (art. 1205 — 1217 KPC). W oczach tradycyjnej doktryny
procesowej (dzi$ juz w mniejszos$ci) jest to jedyna perspektywa, z jakiej mozna mowi¢ o mocy
prawnej wyroku arbitrazowego. Jest to jednak podejscie zbyt uproszczone, bo z dwoch
powodow niesciste:

po pierwsze, poniewaz juz z chwilg wydania wyrok odnosi skutek prawny w samym
postepowaniu arbitrazowym: arbitrzy sa nim zwiazani i nie mogg z wtasnej woli powrdci¢
do sprawy, aby rozstrzygnac ja inacze;j.

po drugie, w naturze instytucji arbitrazu miesci si¢ podstawowa idea, ze strony po to
wybieraja sedziego prywatnego, aby nastepnie dobrowolnie podporzadkowac si¢ jego
rozstrzygnieciu, w ten sposob omijajac publiczny wymiar sprawiedliwosci. Z tej
perspektywy powod, ktory wygral sprawe w arbitrazu, zazwyczaj nie powinien miec
potrzeby wdraza¢ postgpowania o uznanie wyroku lub stwierdzenie jego wykonalnosci, jesli
pozwany oferuje dobrowolne wykonanie. Takie wykonanie nie moze zosta¢ uznane (co
mogloby np. kusi¢ urzednika skarbowego analizujgcego koszty przedsigbiorcy) za
swiadczenie bez podstawy prawnej albo darowizng, poniewaz infer partes wyrok
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niezaskarzony przez strone przegrywajaca stanowi skuteczne rozstrzygniecie sporu i
obowigzuje prawnie.

e Z tej perspektywy, decyzja ustawodawcy o udzieleniu wsparcia arbitrazowi przez umozliwienie
wlaczenia wyroku arbitrazowego do obrotu prawnego na rowni z wyrokiem sadu
panstwowego nie decyduje o istocie prawnej arbitrazu ani wyroku arbitrazowego, a jedynie
(chociaz ma to oczywiscie ogromne znaczenie praktyczne) rozstrzyga o mozliwosci
skorzystania z przymusu panstwowego dla zapewnienia mu petnej skuteczno$ci w polskim
porzadku prawnym.

e Moc prawng rowna mocy wyroku sadu panstwowego wyrok arbitrazowy (polski lub
zagraniczny; zob. art. 1212 § 11 2 KPC) uzyskuje po przeprowadzeniu przez sad panstwowy, z
reguty na wniosek strony wygrywajacej (czasem jednak i strona przegrywajgca moze mied
interes w potwierdzeniu stanu prawnego wywolanego przez wyrok), jego kontroli w
postepowaniu o uznanie lub stwierdzenie wykonalnos$ci. Ponadto strona moze zapobiec
uzyskaniu przez krajowy wyrok arbitrazowy takiej mocy prawnej i wyjasni¢ jego status,
wnoszgac skarge o jego uchylenie na podstawie art. 1205 (natomiast uchylenie zagranicznego
wyroku moze nastgpi¢ tylko w panstwie jego wydania).

Przepisy: art. 1194 — 1206 oraz art. 1212 § 1 KPC; ponadto jako material porownawczy
art. 317,318,3151n.13391n. KPC.

Literatura: T.Wisniewski, M. Hauser-Morel, w: [8], s. 595 — 623; J. Poczobut, w: [8], s.
173 — 248.

Wyklad 14

Postepowania postarbitrazowe

1. Uwagi ogdlne

e Postepowania postarbitrazowe sg to procedury kontroli wyroku arbitrazowego przez sady
panstwowe, ktore w stosunku do wyroku krajowego maja na celu ustalenie, czy zachodza
przestanki jego uchylenia, a w stosunku zarowno do wyroku krajowego, jak i wyroku
zagranicznego (ale na nieco odmiennych zasadach) — czy zachodza przestanki nadania im
skutecznosci w ramach polskiego porzadku prawnego poprzez uznanie lub stwierdzenie
wykonalno$ci. W sumie zatem mamy trzy odmiany postgpowan postarbitrazowych, ktore
trzeba starannie rozrozniac¢, co utrudniajg trochg ich wspdlne cechy i w znacznym stopniu
wspolny zestaw przestanek ewentualnej dyskwalifikacji wyroku arbitrazowego.

¢ Postepowania postarbitrazowe wszgdzie, ale szczegoélnie w Polsce (z uwagi na przewleklosé
postgpowan sadowych, stabg znajomos¢ instytucji arbitrazu wsrod sedziow zwlaszcza nizszych
instancji i tendencje do wyszukiwania uchybien dajacych pretekst do dyskwalifikacji wyroku)
stanowia gléwny problem z punktu widzenia popularyzacji arbitrazu: c6z z tego, ze
arbitrzy rozstrzygng skomplikowany spor w kilka miesigcy, skoro potem sady na trzech
szczeblach (dwie instancje plus kasacja) beda deliberowaty nad ich wyrokiem przez dwa czy
trzy lata (a czasem i dluzej), w dodatku z trudnym do przewidzenia rezultatem?

Trzeba jednak zauwazy¢, ze ustawodawca uczynit w 2015 r. istotny krok w kierunku poprawy tej
sytuacji, za wzorem niektorych innych systemow prawnych koncentrujac wszystkie
postepowania postarbitrazowe w I instancji, bez wzgledu na wage sprawy, na szczeblu
sadéw apelacyjnych. Obecnie mamy wigc tylko jedna instancje i ewentualna kasacje (w
sprawach o uchylenie wyroku i o uznanie albo stwierdzenie wykonalnosci wyroku
zagranicznego), albo wrecz zamiast kasacji tylko ,,zazalenie réwnolegle” (do innego sktadu
sadu apelacyjnego, w sprawach o uznanie albo stwierdzenie wykonalnosci wyroku wydanego
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w Polsce — to obnizenie standardu ochrony ttumaczy si¢ tym, Ze strona przegrywajaca miata juz
wcezesniej mozliwo$¢ wniesienia skargi o uchylenie, ktorej nie wniosta albo ktéra zostata
oddalona).

e Postgpowania postarbitrazowe tocza si¢ zawsze z inicjatywy strony (lub wyjatkowo innego
uprawnionego podmiotu dziatajacego na jej rzecz, np. prokuratora); sad nie moze wszczaé
takiego postepowania z urzedu. Nie moze tez, orzekajac w innej sprawie, ,przy okazji”
odmowi¢ uznania wyroku arbitrazowego albo go uchyli¢ (moze go jednak nie uwzglednic, jezeli
nie przeszedt jeszcze procedury uznania albo stwierdzenia wykonalno$ci). Sad moze natomiast
z urzedu uwzgledni¢ niektére przestanki dyskwalifikacji wyroku arbitrazowego, nawet
jesli nie zostaly podniesione przez strong.

e Najwazniejsza ze wspéOlnych dla wszystkich postepowan postarbitrazowych przestanek
ewentualnej dyskwalifikacji wyroku arbitrazowego jest naruszenie klauzuli porzadku
publicznego (w jezyku KPC: podstawowych zasad porzadku prawnego Rzeczypospolitej
Polskiej). To kryterium zostato zapozyczone z obszaru prawa prywatnego miedzy-narodowego;
z uwagi na obszerno$¢, ale i wage zagadnienia, zalecam Panstwu zapoznanie si¢ z
podrecznikiem prof. Pazdana oraz moim opracowaniem (cyt. na koncu wyktadu).

2. Uchylenie wyroku sadu arbitrazowego

e Skarga o uchylenie wyroku sadu arbitrazowego (art. 1205 — 1211) stuzy wylacznie
przeciwko wyrokowi arbitrazowemu wydanemu w Polsce. Skarga ta jest srodkiem prawnym
(teoria procesu traktuje go czgsciowo jako analogi¢ powddztwa, a czeSciowo — $rodka
odwotawczego) przystugujacym stronie niezadowolonej z wyroku niezalezne od jej kwalifikacji
jako ,,przegrywajacej” czy ,,wygrywajacej”, chociaz oczywiscie strona, ktora wygrata wszystko,
nie b¢dzie miata motywu do zaskarzenia. W efekcie skargi wyrok moze by¢ uchylony w cato$ci
albo tylko w czesci.

e Lista podstaw uchylenia zawarta w art. 1205 § 11 2 jest wyczerpujaca. Zgodnie z § 1, strona
moze w drodze skargi Zzada¢ uchylenia wyroku arbitrazowego w wypadku:
« braku umowy o arbitraz lub orzeczenia w wyroku o sprawach nie objetych jej zakresem (§
1 pkt 113);
. naruszenia istotnych zasad dotyczacych skladu trybunatu lub samego postepowania (§ 1
pkt214);
. uzyskania wyroku za pomoca przestepstwa albo na podstawie falszywego dokumentu (§ 1
pkt 5);
. gdy wyrok dotyczy sprawy juz wczesniej rozstrzygnietej prawomocnym wyrokiem sadu
(§ 1 pkt 6).
e Zgodnie z § 2, sad z urzedu bierze pod uwagg jako podstawe uchylenia:
. brak zdatno$ci arbitrazowej sporu,

. naruszenie porzadku publicznego (podstawowych zasad polskiego porzadku prawnego),
oraz

. naruszenie bezwzglednie obowigzujacych standardéw ochrony konsumenta.
Oczywiscie kazda z tych podstaw takze strona moze niezaleznie podnies$¢ i uzasadni¢ w skardze.

e Skarga o uchylenie wyroku powinna zasadniczo by¢ wniesiona w terminie dwéch miesiecy od
daty dor¢czenia wyroku albo daty jego rektyfikacji (art. 1208 § 1 KPC; uwaga jednak na przepis
§ 2). Do formy i tresci skargi stosuje si¢ odpowiednio przepis art. 368 KPC dotyczacy apelacji.

e Art. 1209 KPC wprowadza obowigzek sadu dzialania in favorem validitatis rozstrzygnigcia
arbitrazowego: jezeli wyrok zawiera wady mogace stanowi¢ podstawe jego uchylenia, sad
moze na wniosek strony zawiesi¢ postgpowanie, dajgc trybunatowi arbitrazowemu mozliwo$¢
podjecia postepowania arbitrazowego w celu ich usunigcia (ten przepis trzeba uzna¢ za lex
specialis w stosunku do art. 1199 KPC).
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¢ Ewentualne uchylenie wyroku nie narusza (o ile strony nie umoéwily si¢ inaczej) skutecznosci
umowy o arbitraz; spor powinien zostac¢ rozstrzygni¢ty w ponownym, wszczetym od poczatku
postepowaniu arbitrazowym (art. 1211 KPC).

3. Uznanie wyroku wydanego w Polsce lub stwierdzenie jego wykonalnosci

e Uznanie czy stwierdzenie wykonalnoséci? W stanie prawnym przed 2005 r. ta kwestia budzita
watpliwosci. Obecnie w $wietle art. 1213 KPC jest jasne, ze mamy dwie, Scisle roztaczne,
kategorie wyrokow: takie, ktore moga by¢ wykonane i takie, ktore nadaja sie tylko do
uznania.

« Poniewaz wykonanie w Polsce nast¢puje na zasadach przewidzianych dla wyrokow sadow
panstwowych, kryteria wykonalnosci i tryb wykonania wyroku sg uregulowane przez
przepisy art. 758 i nast. KPC. Do wykonania nadaja si¢, méwigc najogdlniej, wyroki
zasadzajgce okreslone $wiadczenie strony pozwanej na rzecz powoda.

. Kiedy wyrok rozstrzyga skutecznie spor migdzy stronami i wywotuje odpowiednie skutki
prawne po jego uznaniu (ale nie nadaje si¢ do wykonania)? Sa trzy kategorie takich
wyrokow. Po pierwsze (co oczywiste, a 0 czym doktryna i komentatorzy czesto zapominajg),
takie skutki ma wyrok oddalajacy zadania pozwu, a ponadto wyroki rozstrzygajace spor o
ustalenie stosunku prawnego lub prawa, albo o uksztaltowanie stosunku prawnego.

e Mozliwos¢ ztozenia wniosku o uznanie lub stwierdzenie wykonalno$ci wyroku nie jest
ograniczona Zadnym terminem. W wypadku stwierdzenia wykonalno$ci przeszkoda w jego
uzyskaniu moze by¢ przedawnienie roszczenia; roszczenia wynikajgce z  wyroku
arbitrazowego przedawniajg si¢ w terminie sze$cioletnim (zob. art. 125 KC).

e O uznaniu wyroku sad rozstrzyga w szczegdlnym postepowaniu (art. 1214 § 1 KPC),
postanowieniem wydanym na posiedzeniu niejawnym. Natomiast stwierdzenie wykonalnosci
jest, zgodnie z art. 1214 § 2, sktadnikiem postanowienia o nadaniu wyrokowi klauzuli
wykonalnosci; w ten sposéb wniosek o nadanie klauzuli jest rownocze$nie wnioskiem o
stwierdzenie wykonalno$ci, a wyrok staje sie po jej nadaniu tytulem wykonawczym (przed
2005 r. konieczne byto dla uzyskania tego skutku przeprowadzenie dwoch odrgbnych
postgpowan).

¢ Odmowa uznania lub stwierdzenia wykonalnosci moze by¢ oparta tylko na tych podstawach,
ktére przy skardze o uchylenie sad uwzglednilby z urzedu; ich lista zawarta jest w art. 1214
§ 3 (sa to: brak zdatno$ci arbitrazowej sporu, klauzula porzadku publicznego oraz naruszenie
bezwzglednie obowigzujacych zasad ochrony konsumenta). Jezeli jednak skarga o uchylenie
tego wyroku zostala wczeSniej prawomocnie oddalona, sagd ma zaniecha¢ badania tych
okolicznosci (poniewaz wczesniej musialy by¢ zbadane w postepowaniu ze skargi o uchylenie).
Wowczas odmowa uznania lub stwierdzenia wykonalnosci mozliwa jest tylko z przyczyn
incydentalnych, np. wad formalnych wniosku, albo gdy zadanie skierowane jest przeciwko
nastgpcy prawnemu pozwanego, a nast¢pstwo nie zostato udowodnione.

4. Uznanie lub stwierdzenie wykonalno$ci wyroku zagranicznego

e W wypadku zagranicznego wyroku arbitrazowego istota zagadnienia i tryb uzyskania uznania
lub stwierdzenia wykonalnosci, uregulowane w art. 1215 — 1216, sg zasadniczo identyczne, jak
przy wyroku krajowym. Tryb postepowania rozni si¢ tylko tym, ze zamiast posiedzenia
niejawnego, wydanie postanowienia wymaga przeprowadzenia rozprawy.

e Podstawowg roéznicg merytoryczng stanowi zestaw przestanek ewentualnej odmowy uznania
lub stwierdzenia wykonalnosci. Oprocz przestanek okreslonych w art. 1214 (Scislej, w jego § 3
— co ustawodawca zapomnial sprecyzowac) sad uwzglednia takze przestanki wymienione w art.
1215 § 2. Pierwsze cztery z tych przestanek sg identyczne z pierwszymi czterema
wymienionymi w art. 1205 § 1; piata jest specyficzna i obejmuje sytuacje, kiedy wedlug legis
arbitrii (prawa miejsca wydania) wyrok nie stal si¢ jeszcze dla stron wiazacy, albo zostal
uchylony przez sad tego panstwa lub przez ten sad zostalo wstrzymane jego wykonanie.
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e W sprawach dotyczacych wyrokow zagranicznych wydanych na terytorium panstw begdacych
sygnatariuszami Konwencji nowojorskiej przepisy Konwencji nalezy uwzgledni¢ z
pierwszenstwem przed przepisami KPC.

Przepisy: art. 1205 — 1217 KPC
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