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1. Uzasadnienie wyboru tematu rozprawy doktorskiej

Referowana praca doktorska powstala z mys$la o obroncach, ktorzy ze wzglgdu na
dynamiczny rozw6j nauk sagdowych i kryminalistyki staja przed wyzwaniem - jak broni¢
swoich klientow w sytuacjach, gdy coraz bardziej specjalistyczne metody badawcze
wykorzystywane przez biegtych (w ramach zlecanych przez organy procesowe ekspertyz)

mogg przesadzi¢ o tym, czy oskarzony zostanie uznany za Winnego.

Postgpowania w sprawach o przestepstwo okre$lone w art. 148 kk to przypadki o
,najwigkszym ci¢zarze gatunkowym”, zas oskarzonym o ten czyn grozg bardzo surowe kary.
Dlatego uznano, ze w tego rodzaju sprawach ,taktyka obroncza” bedzie odgrywata
szczegolng roleg, a jednoczesnie bedzie stosunkowo tatwa do zbadania - poniewaz oskarzony i
obronca sg $wiadomi, ze konsekwencje niewlasciwie przeprowadzonej taktyki moga by¢ dla

oskarzonego bardzo grozne.

Tematyka ,taktyki obronczej” byta juz podejmowana w polskiej literaturze kryminalistycznej
i procesowej (co w referowanej pracy doktorskiej zostalo zauwazone i opisane).
Problematyka taktyki obronczej w ujeciu kryminalistycznym nie doczekata si¢ jednak zbyt
wielu opracowan. Ta okoliczno$¢ byta rowniez jednym z powodow, ktore mialy wptyw na
wybor tematu pracy. W dysertacji stwierdzono, ze przedmiotem zainteresowania 0sob
zajmujacych si¢ kryminalistyka powinny sta¢ si¢ - w wigkszym niz dotychczas stopniu -
zagadnienia zwigzane z analizg dziatan podejmowanych przez obronce, jak rowniez ocena
wplywu tych dziatan na przebieg i wynik procesu. Uznano, ze tematyka ta jest doniosta

poznawczo (teoretycznie).

Analiza zagadnien zwigzanych z ,taktyka obroncza” posiada rowniez znaczenie utylitarne

(praktyczne) - poniewaz ma szanse przyczynic si¢ do usprawnienia pracy obroncow.
2. Cel i tezy badawcze
Celem rozprawy doktorskiej bylo zbadanie zjawiska, jakim jest ,taktyka obroncza” (w

wybranej kategorii spraw - procesow o zabdjstwo) oraz zdefiniowanie w tym kontekscie

pojecia ,,dowod naukowy”.



Celem pracy byto réwniez okreSlenie wptywu, jaki ma lub moze mie¢ ,,dowdd naukowy” na
sytuacj¢ procesowa oskarzonego oraz realizowang przez obronce (i oskarzonego) taktyke

obroncza.

Przyjeto zatozenie, ze aktywna obrona! podjeta przez oskarzonego badz jego obronceg jest
czynnikiem wptywajacym pozytywnie na sytuacje procesowa oskarzonego. Hipoteza ta

zostata zweryfikowana na podstawie badan akt spraw o zabdjstwo.

Uznano, ze jest mozliwe zbudowanie modelu skutecznej taktyki obronczej (w odniesieniu do
badanej kategorii spraw) i wskazanie, jakie dzialania obroncze sg skuteczne, a jakie nie

przynosza poprawy sytuacji oskarzonego.

W dysertacji poswiecono rowniez uwage tematyce ,,spojnosci taktyki realizowanej przez
oskarzonego i obronce”. Zagadnienia dotyczace tego problemu zostaly opracowane na
podstawie badan aktowych i ankietowych. Przyjeto zatozenie, ze prawidlowo podjete przez
obronce dziatania, powinny by¢ (w zasadniczych zatozeniach), spdjne i komplementarne ze
stanowiskiem oskarzonego - inna sytuacja stanowi zagrozenie z punktu widzenia prawa

oskarzonego do obrony formalnej.2

3. Struktura pracy

Praca doktorska podzielona zostala na dwie czeSci: teoretyczng i badawczg. W pierwszej
cze$ci dysertacji zdefiniowano takie pojecia, jak: poszlaka, dowdd posziakowy, proces
poszlakowy, identyfikacja, zaprezentowano problematyke wartosci dowodowej opinii bieglego
I wartosci diagnostycznej metody identyfikacyjnej oraz opisano niebezpieczenstwa zwigzane z
tzw. , transferem $ladu”. W tej cze$ci omédwiono rowniez zagadnienia procesowe, w

szczegolnosci zwigzane z podstawami prawnymi dziatania obroncy w procesie; nadto

Aktywna obrona polegaé moze w szczegdlnosci na: ztozeniu wyjasnien przez oskarzonego, sktadaniu wnioskéw

dowodowych i uczestniczeniu w przeprowadzanych przez organ procesowy dowodach oraz zaskarzaniu niekorzystnych dla
oskarzonego wyrokow i postanowien.
? Jednak dostrzezono i opisano przypadek, w ktorym obronca dazyt do uniewinnienia oskarzonej (wbrew stanowisku
oskarzonej, ktora przyznawata si¢ do winy) i tego typu dzialania obroncze oceniono jednoznacznie pozytywnie. Opisano i
skomentowano rowniez sytuacje, w ktorych obronca w ,,mowie koncowej” (w sprawach, w ktorych oskarzony nie
przyznawat si¢ do winy) oprocz wniosku o uniewinnienie podnosit okolicznosci tagodzace, majace wptyw na wymiar kary -
wskazano w jakich przypadkach takie dzialania sa zgodne z interesem oskarzonego i mozna uznac je za prawidlowy element
taktyki obronczej (pomimo, ze stanowisko wyrazone przez obroncg w ,,mowie koncowej” nie odzwierciedla w peini
stanowiska oskarzonego).



przeprowadzono analiz¢ znamion przest¢pstwa zabdjstwa. W czgsci teoretycznej pracy
znajduje si¢ rowniez rozdziat poswigcony ,,dowodowi naukowemu”, w ktérym zostaty m.in.
zaprezentowane wspotczesnie wykorzystywane metody identyfikacji oraz rys historyczny

dotyczacy tych metod.

Druga czgs$¢ pracy poswigcona zostata prezentacji i analizie wynikéw przeprowadzonych
badan empirycznych. Opiera si¢ ona przede wszystkim na badaniach wlasnych

przeprowadzonych w formie badan ankietowych oraz analizy akt spraw o zabojstwo.

Prace koncza wnioski oraz generalne uwagi dotyczace najistotniejszych zagadnien
zwigzanych z realizacja obrony (na przyktadzie spraw poddanych badaniom), jak rowniez
przedstawione zostaly postulaty odnoszace si¢ do wykorzystania w procesie ,,dowodow

naukowych”.

4, Zrédla i wykorzystane metody badawcze

Praca doktorska powstata w oparciu o analize literatury polskojezycznej i anglojezycznej oraz
na podstawie licznych orzeczen sadowych (uchwal, wyrokow i postanowien Sadu
Najwyzszego oraz wyrokow i postanowien sagdéw apelacyjnych). Dla realizacji celow pracy

zostaty przeprowadzone rowniez badania whasne - aktowe i ankietowe.

Badaniom zostatly poddane akta spraw, ktore wplynety (zostaty zarejestrowane) w Sadzie
Okregowym Warszawa - Praga w Warszawie oraz Sadzie Okrggowym w Warszawie w latach
2007 - 2016 1 w ktorych oskarzonym zostat zarzucony (wskazany w akcie oskarzenia) czyn
opisany w art. 148 kk. Sposrod wszystkich takich spraw wyodrebniono grupg przypadkow, w
ktorych obroncy dazyli do tego, aby oskarzonemu nie zostal przypisany zarzucany w akcie
oskarzenia czyn, badz oskarzeni (przynajmniej na pewnym etapie procesu) nie przyznawali
si¢ do zarzutu - albo kwestionujac sprawstwo zarzucanego czynu, albo dazac do tego, by
zarzucany czyn zostal zakwalifikowany z przepisu przewidujacego tagodniejsza sankcje, niz
ta przewidziana w art. 148 kk. W ten sposob wyselekcjonowano akta 104 spraw, w ktorych
115 oskarzonych staneto pod zarzutem czynu opisanego w art. 148 kk (facznie wigc badaniom

zostalo poddanych 115 przypadk(')w).3

® Nalezy wskazaé, iz po przeprowadzeniu selekcji spraw (ktora byta konieczna ze wzgledu na podjety w pracy doktorskiej
temat ,,taktyki obronczej” - analizie zostaty poddane przypadki, w ktérych dazono do tego aby oskarzony nie zostat skazany z
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Badania ankictowe zostaly natomiast przeprowadzone poprzez skierowanie pytan do
adwokatow, ktorzy zostali wpisani na liste adwokatow wykonujgcych zawod prowadzong
przez Okr¢gowa Rade Adwokacka w Warszawie. Pytania zawarte w ankiecie odnosity si¢ do
sposobu realizacji obowigzkéw obronczych przez respondentow oraz przedstawienia opinii
dotyczacej znaczenia (dla sytuacji procesowej oskarzonego) poszczegodlnych metod

identyfikacji. Wypetionych i zwroéconych zostato 56 ankiet.

5. Glowne problemy przedstawione w dysertacji oraz wnioski wynikajace z

przeprowadzonych badan

W pracy doktorskiej przedstawiono wyniki badan akt spraw karnych oraz wnioski z
przeprowadzonych ankiet. Nalezy wskaza¢, iz przedstawione w poszczeg6élnych rozdziatach
pracy zagadnienia teoretyczne byty ilustrowane szczegétowym opisem poszczegdlnych spraw

(przypadkow) lub probleméw w nich wystepujacych.

Dla potrzeb niniejszego autoreferatu zostang przyblizone tylko najistotniejsze zagadnienia i

whnioski zawarte w dysertacji.

5.1. Ogolne uwagi odnoszace si¢ do realizowanej ,,taktyki obronczej”

W rozprawie doktorskiej zauwazono m.in., iz wybor najbardziej optymalnej dla sytuacji
procesowej oskarzonego taktyki obroficzej jest czesto uzalezniony od okolicznos$ci, na ktore
obronca nie ma wptywu, takich jak wystapienie dowodow obcigzajacych oskarzonego badz
reakcja oskarzonego na zarzut. Z punktu widzenia procesowych mozliwosci wptywajacych na
skuteczno$¢ dzialan obroncy za najistotniejsze uznano prawo obroncy do kontaktu z
oskarzonym, do inicjatywy dowodowej, do przeprowadzania dowodow badz brania udziatu w
przeprowadzanych przez organ procesowy dowodach, wreszcie prawo do zajecia stanowiska
odno$nie do stawianych oskarzonemu zarzutow i przeprowadzonych dowodéw w mowie

koncowej (oraz srodkach odwotawczych).

W poddanych badaniom sprawach, na 115 badanych przypadkow zapadlo 7 wyrokow

(prawomocnie) uniewinniajacych. Te statystyke nalezy jednak uzupeli¢ zastrzezeniem, iz

art. 148 kk) poddano badaniom wszystkie udostgpnione w Sadzie Okrggowym Warszawa - Praga w Warszawie oraz Sadzie
Okrggowym w Warszawie akta spraw o zabdjstwo.



tylko w 65 badanych przypadkach taktyka obroncza zmierzata do ,kwestionowania
sprawstwa oskarzonego" (tj. dazono do uniewinnienia oskarzonego). W pozostatych
przypadkach gléwnym celem obrony byta zmiana kwalifikacji prawnej zarzucanego
oskarzonemu czynu na ,tlagodniejsza” niz ta, ktorg przyjat prokurator w akcie oskarzenia.
Taktyka obroncza polegajgca na ,,kwestionowaniu sprawstwa” okazala si¢ skuteczna w
(prawie) 11% przypadkéw (w 7 przypadkach na 65). Natomiast w tych przypadkach, w
ktérych dazono do ,tagodniejszej” kwalifikacji prawnej czynu - taktyka ta okazata si¢
skuteczna w 6 na 50 przypadkow, w ktorych byla realizowana (tj. w 12% przypadkow).* Na
podstawie analizy uzasadnien wyrokow w sprawach poddanych badaniom aktowym uznano,
iz w sprawach, w ktorych obron¢ oparto na kwestionowaniu kwalifikacji prawnej czynu,
elementem prawidlowo przeprowadzonej taktyki obronczej byto odniesienie si¢ oskarzonego

w wyjasnieniach do kwestii zwigzanych ze strong podmiotowg zarzucanego mu przestepstwa.
5.2. Zagadnienia zwigzane z wystepowaniem w procesie ,,dowodu naukowego”

W referowanej pracy doktorskiej uznano, iz ,,dowod naukowy” jest to opinia biegtego wydana
w celu wyjasnienia relewantnych dla rozstrzygnigecia procesu okolicznosci, oparta na
odpowiedniej metodyce badawczej. Wskazano, iz badania, ktore sg podstawg wnioskow takiej
opinii powinny spetnia¢ nast¢pujace warunki: 1) wiedza wykorzystana w badaniach powinna
by¢ zdobyta za pomoca metody naukowej; 2) metodyka wykorzystywana w badaniach
powinna minimalizowa¢ ryzyko btedow; 3) powinna by¢ znana warto$¢ diagnostyczna
metody wykorzystywane] w badaniach; 4) powinien by¢ znany obszar subiektywizmu
wystepujacy w badaniach; 5) badania powinny by¢ przeprowadzone w odpowiedniej formie
procesowej (jako ekspertyza wykonana przez biegtego, biegtych badz instytucje naukows lub

specjalistyczng).

Warto doda¢, iz ,,warto$¢ diagnostyczna metody” (rozumiana jako znany poziom btedu)
stanowi jeden ze standardow dopuszczalnosci nowej metody badawczej, ktory zostat przyjety

przez sady federalne w Stanach Zjednoczonych Ameryki (tzw. standard Daubert)®. Standard

w pieciu przypadkach sad uznat, iz oskarzony dziatat ,,bez zamiaru popehienia zabojstwa”, w jednym przypadku przyjeto,
iz oskarzona dziatata w obronie koniecznej (z przekroczeniem jej granic). W sprawach, w ktorych dazono do tego, aby sad
przyjat w wyroku kwalifikacje czynu ,,Jagodniejsza” niz ta, ktora zostata przyjeta w akcie oskarzenia (tj. nie kwestionowano
sprawstwa oskarzonego) nie zapadt ani jeden wyrok uniewinniajacy.

> Standard Daubert wynika z orzeczenia Sadu Najwyiszego USA z 1993 r., wydanego po przeprowadzeniu procesu w
sprawie Daubert vs. Marell Dow Pharmaceuticals. Zgodnie z standardem Daubert sad powinien kierowac si¢ przy
dopuszczeniu (nowej) metody badawczej nastgpujacymi kryteriami: 1) ustali¢, czy jest znany (zbadany i przewidywalny)
poziom biedu danej metody (warto$¢ diagnostyczna); 2) ustali¢, czy dana metoda nadaje si¢ do sprawdzenia i czy byta juz
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Daubert jest wykorzystywany przez judykatur¢ wielu krajow - ukazuje bowiem Kierunki
oceniania nowych metod badawczych w aspekcie ich przydatnosci do wykorzystania w

opiniowaniu w sprawach sagdowych.

Na podstawie przeprowadzonych badan wiasnych uznano, iz sady co do zasady orzekaja, iz
wartos¢ dowodu, ktéry mozna kwalifikowac jako ,,dowdd naukowy” jest bardzo wysoka. Jest
to wyrazna tendencja, ktorg obserwuje si¢ w sprawach karnych nawet wtedy, gdy podnoszone
sg przez obroncow (i oskarzonych) watpliwosci dotyczace prawidtowosci postgpowania z
dowodami rzeczowymi i btedy w przeprowadzaniu samych badan, a takze wtedy, gdy
wysuwane sg zastrzezenia CO do stosowanych przez biegtych metod. W badanych sprawach,
mimo podnoszenia tego rodzaju zarzutéw, sady przyjmowaly, ze opinie sa: w pelni

wiarygodne; zastugujgce na to, aby opierac¢ na nich ustalenia faktyczne w sprawie.

Z analizy akt spraw wynika, iz najczeSciej przeprowadzonym badaniem identyfikacyjnym,
wykorzystywanym w opiniach stanowigcych dowod w sprawach kwalifikowanych z art. 148
kk, sa badania genetyczne. Opinie z zakresu analizy DNA byly wydane w dziewig¢édziesigciu
dwoch przypadkach (tj. w 80% przypadkow). W odniesieniu do siedemdziesigciu jednego
oskarzonych (tj. w 62% badanych przypadkow) wykorzystywana metoda identyfikacyjna byta
ekspertyza daktyloskopijna. Badania mechanoskopijne (wykonywane w celu identyfikacji
narzedzia, ktorym postugiwal si¢ sprawca) zostaly wykorzystane siedem razy (tj. w 6%
badanych przypadkéw); broni palnej - szesciokrotnie (5%); fizyko — chemiczne (badania
mikrosladow, w tym GSR) — szesciokrotnie (5%); osmologiczne — czterokrotnie (3%);
poligraficzne - czterokrotnie (3%); krwi, z wykorzystaniem metod biologii klasycznej -
trzykrotnie (3%); traseologiczne — dwukrotnie (2%); pisma r¢cznego (w celu ustalenia, czy
oskarzony napisal list majgcy znaczenie w sprawie) — W jednym przypadku (1%);
konchoskopijne (badania $ladow malzowiny usznej) — w jednym przypadku (1%);
gantiskopijne (badania $ladow rekawiczek) — w jednym przypadku (1%); antropologiczne (w

celu ustalenia tozsamosci oskarzonego) — w jednym przypadku (1%).

takiej kontroli poddana (kryterium falsyfikacji); 3) ustali¢, czy dana metoda byla przedmiotem publikacji naukowej w
literaturze fachowej (warunek ten zwigksza szanse wykrycia btgdu w danej metodzie); 4) ocenié, czy dana metoda badan
zyskala powszechna akceptacj¢ specjalistow w danej dziedzinie (pozostawiono jednak ostateczna decyzjg, czy dana metoda
moze zosta¢ wykorzystana w procesie sadowi orzekajacemu w konkretnej sprawie).



Metody identyfikacji wykorzystywane w badanych sprawach

badanie antropologiczne 1
badanie gantiskopijne 1
badanie konchoskopijne 1
badanie pisma 1
badanie traseologiczne
badanie biol. klas.
badanie poligraficzne
badanie osmologiczne
badanie fizyko - chemiczne
badanie balistyczne

badanie mechanoskopijne

badanie daktyloskopijne
badanie DNA
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Zwrbcono uwage na to, ze wyjatkowo istotng kwestia — ze wzgledu na znaczenie dla sytuacji
procesowej oskarzonego - jest nie tylko rodzaj badan i ich wynik (tj. czy na podstawie
przeprowadzonego badania identyfikacyjno — poréwnawczego udato si¢ ustali¢, czy
przekazany do badan materiat dowodowy pochodzi, badz moze pochodzi¢, od obiektu lub
osoby, od ktorej pobrano material poréwnawczy), ale réwniez to, co konkretnie byto
materiatem dowodowym przekazanym do badan. Ta okoliczno$é bowiem przesadza, jakie
znaczenie dla ustalen faktycznych w danej sprawie moze mie¢ konkluzja opinii
identyfikacyjnej. Zwrocono uwagg, ze tylko czgs¢ tych opinii (wnioskOw opinii) mozna
kwalifikowa¢ jako dowodzace ,zwigzku oskarzonego z miejscem zdarzenia, osobag
pokrzywdzong badz przedmiotem stuzacym do popehienia przestepstwa”.” Do tej kategorii
zaliczy¢ nalezy opinie zawierajagce wnioski wskazujace na to, ze na miejscu zdarzenia,
przedmiocie, ktorym postugiwal si¢ sprawca, badz na pokrzywdzonym (na jego ciele lub
odziezy) znajduja si¢ $lady pochodzace od oskarzonego oraz badania, ktérych wyniki
wskazuja, ze na oskarzonym (jego odziezy) znajduja si¢ S$lady pochodzace od
pokrzywdzonego badZz z miejsca zdarzenia (badania te zdefiniowano jako ,,badania wigzace

oskarzonego ze zdarzeniem”).



Opinie zawierajgce wnioski ,,wigzace oskarzonego ze zdarzeniem” stanowily podzbior w
zbiorze ,,opinii identyfikacyjnych”. Uznano, ze ten podzbior nalezy wyodrebni¢ ze wzgledu
na to, ze te wlasnie opinie maja najwickszy wpltyw na sytuacj¢ oskarzonego - szczegodlnie w
przypadkach, w ktorych obrona dazy do wykazania, iz oskarzony nie jest sprawcg
zarzuconego czynu. W tej kategorii najliczniejsza grupe rowniez stanowity opinie wydane na
podstawie badan genetycznych — w pigédziesieciu trzech przypadkach (tj. w 47%
przypadkéw) w odniesieniu do ogoétu spraw, to badania z zakresu DNA ,,wigzaly oskarzonego
ze zdarzeniem”. Badania daktyloskopijne natomiast ,,wigzaty oskarzonego ze zdarzeniem” w
szesnastu przypadkach (14%); ekspertyza poligraficzna (wskazujagca na istnienie u
oskarzonego $ladow pamigciowych dotyczacych okolicznosci zdarzenia) — w trzech (3%); a
badania: traseologiczne, pisma, osmologiczne, konchoskopijne, gantiskopijne — kazde w

jednym przypadku (1%).

Badania identyfikacyjne ,wigzace oskarzonego ze zdarzeniem”

badanie osmologiczne

badanie gantiskopijne

badanie konchoskopijne

badanie pisma

badanie traseologiczne

badanie poligraficzne
badanie...

badanie DNA

Wyniki badan identyfikacyjnych ,,wigzacych oskarzonego ze zdarzeniem” stanowig silnie
obcigzajaca poszlake i przesadzi¢ mogg o tym, Zze oskarzony zostanie skazany (pomimo braku
dowodoéw bezposrednich). W pracy doktorskiej zauwazono, ze weryfikacja przez sad (ale
roOwniez przez inne podmioty procesowe, w tym przez obroncg¢ oskarzonego) ,,opinii
identyfikacyjnej”, ktorej wnioski ,wiazg oskarzonego z miejscem zdarzenia, osoba
pokrzywdzong badZ przedmiotem stuzagcym do popetnienia przestgpstwa” (tj. opinii ,,wigzacej
oskarzonego ze zdarzeniem’) ma znaczenie szczegOlne, zwlaszcza w sytuacji, gdy taka opinia

jest jedynym dowodem obcigzajacym w ten sposob oskarzonego w danej sprawie.



W badanych sprawach w trzydziestu siedmiu przypadkach jedynym badaniem, ktore ,,wigzato
oskarzonego z miejscem zdarzenia badz osoba pokrzywdzona” byta ekspertyza DNA (tj. w
32% przypadkéw - w odniesieniu do ogétu badanych spraw - oskarzonego ze zdarzeniem
wigzata ckspertyza genetyczna). W czterech przypadkach natomiast jedynym badaniem
,Wi13zacym oskarzonego z miejscem zdarzenia badz osoba pokrzywdzong” byta ekspertyza z
zakresu daktyloskopii (3% spraw). W jednej ze spraw badanie poligraficzne wskazato na
,»zwigzek oskarzonego ze zdarzeniem” (tj. badanie ujawnito istnienie takich $ladow
pamigciowych u oskarzonego, ktore mogta posiadac tylko osoba biorgca w nim udziat) i byto
to jednoczesnie jedyne badanie identyfikacyjne w sprawie, ktore obcigzato oskarzonego w ten

sposob (1%).

5.3. Znaczenie ,,dowodu naukowego” w procesie poszlakowym

W poddanych badaniom sprawach wyodrgbniono procesy spelniajace kryteria ,,procesow
poszlakowych”. Stanowity one 22% sposrdéd poddanych badaniom aktowym przypadkow, t.
dwadziescia pi¢¢ spraw zakwalifikowano jako sprawy, w ktorych ustalenia faktyczne opieraty
si¢ na poszlakach — poniewaz nie zostaly przeprowadzone dowody, ktore bezposrednio
wskazywalyby na to, ze oskarzony jest sprawca czynu, ktérego konsekwencja byla $mier¢
cztowieka. Dowodem, ktory — obok zeznan ,,nienaocznego $wiadka” — jest wykorzystywany
w procesie poszlakowym najczgsciej jest opinia bieglego (opinia zawierajaca wnioski

identyfikacyjne).

W dwunastu przypadkach (sposrod dwudziestu pieciu przypadkéw zakwalifikowanych do
kategorii  ,,procesow  poszlakowych”)  jedynym = badaniem  identyfikacyjnym,
przeprowadzonym w procesie zakwalifikowanym jako poszlakowy, ktore ,,wigzato
oskarzonego ze zdarzeniem” bylo badanie DNA. Pomimo istnienia tego dowodu, w dwdch
przypadkach oskarzony zostat (prawomocnie) uniewinniony. W szesciu przypadkach
identyfikacyjnymi badaniami, ktore ,,wigzaly oskarzonego ze zdarzeniem” (w procesie
poszlakowym) byty przeprowadzone ekspertyzy z zakresu DNA i daktyloskopii, i te wlasnie
badania (lacznie) obcigzaly oskarzonego. W jednym przypadku, pomimo istnienia takich
obcigzajacych dowodow, oskarzony zostat uniewinniony. W jednym przypadku natomiast
obcigzyly oskarzonego (lgcznie) badania: z zakresu DNA, osmologii oraz badanie
poligraficzne — w tym procesie zapadtl wyrok skazujacy. W jednej sprawie (zakwalifikowanej

jako proces ,,poszlakowy”) dwie opinie - traseologiczna i z zakresu badania broni palnej
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obciazyly oskarzonego, ,,wigzac” go z miejscem zdarzenia, CO przesadzito o tym, ze
oskarzony zostat skazany (za czyn z art. 148 kk). W pieciu procesach zakwalifikowanych jako
,procesy poszlakowe” nie zostalo przeprowadzone zadne badanie identyfikacyjne ,,wigzace
oskarzonego ze zdarzeniem”. Podstawa ustalen faktycznych w tych sprawach byty takie
dowody, jak: zeznania nienaocznych $wiadkow, ekspertyzy ,nieidentyfikacyjne”, badz
badania identyfikacyjne, ktore dostarczy¢é mogty informacji np. 0 kontakcie pokrzywdzonego
(a nie oskarzonego) z miejscem zdarzenia. W trzech przypadkach, pomimo braku dowodow
bezposrednio wskazujacych na sprawstwo oskarzonego oraz braku badan identyfikacyjnych
,»wiazacych oskarzonego z miejscem zdarzenia, przedmiotem sluzagcym do popetnienia
przestgpstwa badz osoba pokrzywdzong”, zapadly wyroki skazujace. W dwudziestu pigciu
procesach zakwalifikowanych jako ,procesy poszlakowe” zapadlo pie¢ wyrokéw

uniewinniajgcych.

Procesy poszlakowe - rezultaty postepowan w odniesieniu do
przeprowadzonych badan identyfikacyjnych
"wigzacych oskarzonego ze zdarzeniem"

brak badan identyfikacyjnych

badanie traseologiczne i balistyczne

badanie DNA, osmologiczne i poligraficzne

badanie DNA i daktyloskopijne

badanie DNA

B uniewinnienie M skazanie z art. 148kk

5.4. Przestanki skutecznej taktyki obronczej w procesie poszlakowym

Zauwazono, iz w procesie poszlakowym obrona moze realizowa¢ taktyke obroncza na dwa

sposoby:
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1) podwazajac warto$¢ poszczegdlnych poszlak obcigzajacych oskarzonego, poprzez np.
kwestionowanie wynikow badan identyfikacyjnych, badz wskazujac na okoliczno$ci
swiadczace o niewiarygodnosci ,,nienaocznych” swiadkow;,

2) podnoszgc okolicznosci, ktore sprawia, ze sad dojdzie do przekonania, ze jest
prawdopodobna inna wersja wydarzen, niz ta, ktora zostata zawarta w akcie oskarzenia i
pomimo tego, ze zostaty przeprowadzone (pelnowartosciowe) dowody wskazujace na ,,fakty

uboczne” (poszlaki), oskarzonego nalezy uniewinnic.

W kazdej z poddanych badaniom spraw, ktore zostaly zakwalifikowane jako procesy
poszlakowe i w ktorych zapadly wyroki prawomocnie uniewinniajace, skuteczne okazato si¢
postepowanie opisane w pkt. 2, polegajace na podnoszeniu okolicznosci, ktore przerywaty

,tancuch poszlak™.

Dziatania podejmowane w ramach takiej taktyki polegaly w szczegolnosci na:

1) korzystaniu przez oskarzonych z prawa do ztozenia wyjasnien. Wyjasnienia
oskarzonych (majace ,,0dcigzajacy” charakter) dotyczyty m.in. wskazywania na okolicznosci,
ktére thumaczy¢ mogly powstanie sladow, ktore ,,wigzaly oskarzonego z miejscem zdarzenia,
osobg pokrzywdzong badz przedmiotem sluzacym do popetnienia przestepstwa” w taki
sposob, iz sad przyjmowal, ze prawdopodobne jest to, ze $lady te powstaty bez zwigzku z
popelnieniem przez oskarzonego zarzucanego mu czynu,

2) aktywno$ci obrony, w tym w szczegolnosci polegajacej na wprowadzeniu do procesu
dowodow, ktore skutecznie ,,przerywaty tancuch poszlak”. Dowodami takimi byly zeznania
swiadkow, zas$ okoliczno$ciami, ktore miaty dla oskarzonego ,,znaczenie odcigzajace” byty te
podawane w zeznaniach swiadkow, ktore wskazywaty na to, iz jest prawdopodobne, ze czynu

dokonata inna osoba, niz oskarzony.

W zadnej z poddanych badaniom spraw nie udato si¢ doprowadzi¢ do uniewinnienia
oskarzonego poprzez zakwestionowanie wartosci poszlaki, jaka jest ,,dowodd naukowy”.
Zwrocono zarazem uwage na to, iz nie oznacza to jednak, ze dziatan takich obroncy nie
powinni podejmowac. W czeSci teoretycznej omawianej pracy doktorskiej zauwazono, iz w
zasadzie kazda z metod wykorzystywanych w identyfikacji obarczona jest ryzykiem
wystgpienia btedu (rowniez btedu Il rodzaju) oraz ze w procesie badawczym prowadzacym
do wydania opinii identyfikacyjnej wystepuje (rézny w poszczegdlnych metodach

identyfikacji) obszar subiektywizmu. Dlatego, obronca powinien mie¢ $wiadomos¢, iz w
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sytuacji, gdy wnioski opinii identyfikacyjnej w duzym stopniu uzaleznione sg od arbitralnych
ocen eksperta, istniejg przestanki do tego, aby takie subiektywne w duzym stopniu oceny
biegtego kwestionowaé. Pomocne dla celéw weryfikacji niekorzystnej dla oskarzonego opinii
moze by¢ zasieganie ,,opinii prywatnych” (pozaprocesowych). ,,Opinie prywatne” mogg by¢
zlecane wiasnie w takim celu - po to, aby niezalezny od organu procesowego ekspert
wypowiedzial si¢, czy jest mozliwe wydanie w sprawie opinii zakonczonej innymi
wnioskami, niz tymi, ktore podane zostaly w opinii formalnie powotanego przez organ
procesowy biegtego. Jednak nalezy skonstatowac, iz w polskim systemie prawnym brakuje
rozwigzan, ktore dawalyby obronie dostep do materialu badawczego (materiatu dowodowego,
czesto takze odpowiedniego materialu pordéwnawczego) - dlatego zlecenie ,,0pinii prywatnej”
nie zawsze bedzie mozliwe, a jesli juz, to w wielu przypadkach miataby ona walor jedynie

tzw. opinii abstrakcyjne;j.

5.5. Aktywno$¢ procesowa obroncoéw i realizowanie ,prawa do obrony” przez

oskarzonych

Zaobserwowano, iz aktywno$¢ obroncoéw przejawia si¢ przede wszystkim w zadawaniu pytan
osobom przestuchiwanym ($wiadkom i bieglym) w trakcie rozpraw. Dostrzegalnym
sposobem realizacji obowigzkdw przez obroncow jest rowniez sktadanie wnioskow
dowodowych. Oskarzeni natomiast w niewielkim stopniu korzystaja z mozliwosci sktadania
wnioskow dowodowych oraz prawa do zadawania pytan przestuchiwanym osobom (np. w
trakcie rozpraw). Realizacja ,,prawa do obrony” przez oskarzonych polega przede wszystkim

na korzystaniu z prawa do zlozenia wyjasnien.

.....

zarzutem, niz ,,milczenie”. W tych postgpowaniach, w ktérych obrona zmierzata do tego, aby
sad zakwalifikowal czyn zarzucany oskarzonemu ,tagodniej”, niz uczynit to prokurator w
akcie oskarzenia, to wyjasnienia oskarzonych byly tym dowodem, ktéry sklanial sad do
przyjecia, ze oskarzony dziatat ,bez zamiaru zabdjstwa” badz w ,,obronie wiasnej”. W
sprawach, w ktorych dazono do uniewinnienia, zwlaszcza w procesach poszlakowych, w
ktorych oskarzonego obcigzaly dowody posrednie, to wyjasnienia oskarzonych mogty
przesadzi¢ o skutecznosci obrony. W swoich wyjasnieniach bowiem oskarzeni mogli

ustosunkowac¢ si¢ do obcigzajacych ich dowodéw, np. wykazywaé, ze $lady, ktore ,,wigzaly
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ich z miejscem zdarzenia, osobg pokrzywdzong badz narz¢dziem stuzgcym do popelnienia

przestepstwa” powstaty w innych okoliczno$ciach, niz popelnienie przestgpstwa.

5.6. Negatywne zjawiska zaobserwowane w poddanych badaniom sprawach

Dostrzezonym zjawiskiem, niekorzystnym z punktu widzenia ,,prawa oskarzonego do
obrony”, byta niespdjnos¢ taktyki realizowanej przez obronce i oskarzonego. Najjaskrawszym
przejawem tej niespdjnosci byly zaobserwowane przypadki niezaskarzania przez obroncow
wyrokow skazujacych, pomimo manifestowanej (mozliwej do ustalenia na podstawie analizy
akt) woli oskarzonych, aby te wyroki zaskarza¢. Wskazano, iz tego typu sytuacje stanowig
powazne naruszenie praw oskarzonego w procesie, w tym prawa do kontroli odwolawczej

wyroku sadu I instancji.

Powaznym problemem dostrzezonym w poddanym badaniom sprawach byto réwniez to, ze
oskarzony na poczatkowym etapie postepowania nie mial obroncy. Z reguty obronca byt
wyznaczany ,,z urzedu”, badZ ustanawiany przez samego podejrzanego (lub inne uprawnione
osoby) juz po pierwszych czynno$ciach procesowych z jego udziatem (np. po pierwszym
przestuchaniu w charakterze podejrzanego). W zwiazku z tym podejrzany podczas tych
pierwszych czynnosci nie tylko nie mogt korzysta¢ z pomocy obroncy, ale rowniez nie miat
mozliwosci rozmowy z obronca przed przestuchaniem, m.in. w celu uzgodnienia z nim
przynajmniej podstawowej koncepcji taktyki obronczej. Dlatego nalezy postulowac, aby
osoba, ktora chcialaby skorzysta¢ z ,,prawa do adwokata”, miala zapewniong mozliwos¢
realizacji tego prawa 1 to juz w chwili, w ktorej potrzeba pomocy prawnej jest konieczna -
przed pierwszymi czynnos$ciami z udziatem podejrzanego, ale réwniez wczesniej - zanim te
czynno$ci zostang podjete. W zwiazku z tym niezbedne wydajg si¢ zmiany w przepisach,
ktore regulowalyby kwestie realnego ,,dostepu do adwokata” (na wczesnym etapie

postepowania i w trakcie pierwszych czynnosci z udziatem podejrzanego).

Zdecydowanie krytycznie oceniono rowniez - zaobserwowang w sprawach poddanych
badaniom aktowym - praktyke ,,rozpytywania” osob podejrzanych (przysztych oskarzonych)
,ha notatke urzedowa” 1 przestuchiwanie przed sadem funkcjonariuszy policji na okoliczno$¢
Htresci notatki”. Uznano, iz taka praktyka stanowi razacy przyklad naruszania gwarancji

procesowych oskarzonego.
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6. Uwagi koncowe

W ostatnim rozdziale referowanej pracy doktorskiej wskazano, ze nie wyczerpuje ona w
sposob kompleksowy wszelkich zagadnien 1 probleméw zwiazanych z taktykq obronczg. W
zwigzku z tym podkreslono, iz tematyka taktyki obronczej (nie tylko w procesach o
zabojstwo) zasluguje na to, aby by¢ przedmiotem dalszych badan i rozwazan. Szczegdlnie
ciekawym i1 waznym z punktu widzenia praktyki zagadnieniem, wymagajacym oddzielnego
opracowania, wydaje si¢ by¢ problem ,,niespojnosci realizowanej przez oskarzonego i jego
obronce taktyki obronczej.” Uznano, iz warto byloby podja¢ badania nad problematyka
wspoélpracy obroncy z oskarzonym i wyraznie zdefiniowaé pojecie ,,razacej niespdjnosci

taktyki”, stanowiacej realne zagrozenie dla prawa oskarzonego do obrony formalne;.

Nie mniej istotnym tematem wymagajacym doglebnej analizy jest zakres 1 sposob realizacji
taktyki obronczej przez obroncoéw w trakcie postgpowania przygotowawczego. Nalezy
postawi¢ hipoteze, ze brak aktywnos$ci obroncy na tym etapie postepowania nie pozostaje bez
znaczenia dla sytuacji procesowej oskarzonego.® Uznano, iz warto by poszukiwa¢ odpowiedzi
na nastgpujace pytania: czy w procesach, ktore zakonczyly si¢ (prawomocnym) wyrokiem
skazujacym 1 w ktorych obronca dziatat aktywnie dopiero w trakcie postepowania sagdowego,
ewentualne dziatania obroncze prowadzone juz na etapie postgpowania przygotowawczego
moglyby wplynaé korzystnie na sytuacje oskarzonego; jezeli tak - to jakie dziatania powinny
zosta¢ podjete 1 w jaki sposdb (na tym etapie procesu) powinna przebiegaé prawidlowo

realizowana taktyka obroricza i wspolpraca obroncy z oskarzonym.

W ostatnim rozdziale pracy doktorskiej zauwazono takze, iz dziatania obroncze,
podejmowane na etapie postgpowania sagdowego moga mie¢ znaczacy (korzystny) wpltyw na
sytuacje oskarzonego, jednak taktyka obroncza na tym etapie procesu ma juz w duzym
stopniu charakter defensywny - akt oskarzenia jest przeciez formulowany w oparciu o
zgromadzony przez prokuratora (policje) obcigzajacy oskarzonego material dowodowy.
Obrofica po wniesieniu przez prokuratora aktu oskarzenia do sadu jest zazwyczaj
skoncentrowany na kwestionowaniu warto$ci badz znaczenia obcigzajacych oskarzonego

dowodow. Nalezy zauwazy¢, iz prawidtowo realizowana taktyka obroncza moze przybieraé

® Obronca na poczatkowym etapie procesu moze nie byé aktywny z uwagi na fakt, iz wielu obroncéw uznaje, ze aktywna
obrona powinna by¢ prowadzona od momentu, gdy zebrany zostanie juz material dowodowy (co zazwyczaj oznacza
rowniez, ze dzialania realizowane w obronie oskarzonego maja charakter prawie wylacznie defensywny). Brak obrony
formalnej wynika¢ moze jednak rowniez z faktu, iz oskarzony (w trakcie pierwszych czynnosci z jego udziatem) nie posiada
obroncy - poniewaz obronca zostaje wyznaczony (ustanowiony) na pozniejszym etapie postgpowania przygotowawczego.
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réwniez posta¢ dziatan ofensywnych, np. polega¢ na wprowadzaniu do procesu dowodow

,,odcigzajacych”.

Prace doktorska konczy konkluzja, iz celowe wydaje si¢ podejmowanie dziatan obronczych
na najwczesniejszym etapie postepowania - obronca jest rowniez uprawniony (i zobowigzany)
do tego, aby sktania¢ organy prowadzace postepowanie przygotowawcze do rozwazania, czy
istotnie istniejg przestanki do wniesienia aktu oskarzenia wobec danej osoby. Zauwazono
réwniez, ze nalezy dazy¢ do tego, aby dziatania oskarzonego i obroncy w trakcie calego
postepowania bylty spojne i komplementarne. Spetnienie tego postulatu jest mozliwe jednak
tylko wtedy, gdy obronca begdzie ustanawiany na poczatkowym etapie postepowania oraz gdy

obronca i oskarzony podejma wspodtprace.
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