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1. Uzasadnienie wyboru tematu pracy doktorskiej

Tematem rozprawy doktorskiej byta solidarystyczna wizja prawa i panstwa Léona Duguit.
Omowienie powyzszego zagadnienia w pracy rozpoczeto 0d poglebionych studiow na temat samego
pojecia ,,solidarnosci” albowiem zasadniczym preludium do przeprowadzenia badan nad
solidarystyczng wizjg prawa i panstwa Léona Duguit byta poprzedzajgca je koniecznos¢ zrozumienia
tego, czym wiasciwie jest ,,solidarnos¢”. W mojej ocenie ,,solidarno$¢” obecna jest w trzech réznych
rodzajach dyskursu: w dyskursie naukowym socjologéw i filozoféw spotecznych, w dyskursie
politycznym ideologii socjaldemokratycznej i socjalistycznej oraz w chrzescijanskim dyskursie etyki
spotecznej. Uznawana zaréwno przez wspolczesng prawice, jak i przez lewicg, solidarno$¢ wykracza

bowiem poza podziaty polityczne.

Wspolczesna solidarno$¢ nie jest wigc pojeciem wylgcznie prawnym, lecz takze ideologicznym i
politycznym o niezwyktej wadze. Dlatego tez uprawnione jest stwierdzenie, ze we wspolczesnej
rzeczywisto$ci politycznej — zarowno na szczeblu krajowym jak tez na poziomie Unii Europejskiej —
wickszos$¢ instytucji polityki spotecznej zostata zainspirowana ideg solidarnosci oraz powstalg na jej
podstawie doktryng solidaryzmu. Warto rowniez zauwazy¢, ze istnienie tzw. ,,panstwa dobrobytu”
bywa czesto postrzegane jako konsekwencja walki o solidarnos$¢ oraz jej instytucjonalne przejawy.
Wspotczesne Klasyfikacje stopnia realizacji doktryny panstwa opiekunczego czynig zas z solidarno$ci
wyrozniajagce Kryterium w zakresie oceny $wiadczen spotecznych. Solidarnos¢ rozumiana jako
warto$¢ stanowi zatem swoisty zwornik europejskiego systemu socjalnego, ktérego celem jest
zaradzenie negatywnym skutkom postepujacej globalizacji. Urzeczywistnianie solidarnosci staje si¢
jednak coraz wigkszym wyzwaniem we wspotczesnym spoteczenstwie. Wydaje si¢ wrecz, ze W epoce
pelnego indywidualizmu, pojmowanie solidarno$ci jako wartosci wydaje si¢ by¢ w defensywie.
Globalizacja gospodarki swiatowej Kieruje bowiem naszg uwage na brak odpowiednich instytucji
politycznych i prawnych, ktore moglyby zapewni¢ pewien rodzaj solidarnosci. Niemniej jednak
pojeciem praw solidarnosciowych wspotczesnie okresla si¢ tzw. ,,prawa cztowieka trzeciej generacji”
ktore obejmujg m. in. takie cele, jak prawo do zdrowego srodowiska naturalnego, czy ochrona
wspolnego dziedzictwa ludzkosci. Z drugiej strony w aktualnym dyskursie polityczno-prawnym
wielokrotnie pojawia sie¢ stwierdzenie o swoistej ,,deklaratywno$ci” solidarnosci czy solidaryzmu
spotecznego, ktory jawi si¢ jako zasada o charakterze nieostrym. Stwierdzeniu temu towarzyszy
zatem postulat precyzyjniejszego okreslenia, czym jest solidarno$¢ rozumiana jako solidaryzm w
systemie wspotczesnego prawa oraz jaka powinien on petnic rolg w — jak glosi art. 2 Konstytucji RP
— demokratycznym panstwie prawnym urzeczywistniajgcym zasady sprawiedliwosci spotecznej,

jakim jest Rzeczpospolita Polska.



Solidarno$¢ to takze podstawowa zasada normatywna lezaca u podstaw funkcjonowania prawa na
kontynencie europejskim. Elementy solidarystyczne sa obecne zaréwno w europejskim prawie
konstytucyjnym, jak rowniez prawie cywilnym czy tez prawie ubezpieczen spolecznych.
Wspoélczesne panstwa demokratyczne strzega solidarnosci jako jednej z wartosci podstawowych,
bedacych réwnoczesnie — razem z rowno$cig oraz sprawiedliwoscig — implikacjami godnosci

cztowieka.

Odwotania do solidarnosci wida¢ w tekstach europejskich konstytucji, ratyfikowanych umowach
miedzynarodowych (m. in. paktach na rzecz praw cztowieka) czy traktatach europejskich. Pojecie
solidarno$ci zostato zapisane m. in. w preambule Karty Praw Podstawowych UE. Ponadto jest tez
podstawowg zasada dzialania Unii Europejskiej — wspdlng warto$ciag wyznawang przez panstwa
zjednoczonej Europy. Przyktadowo w preambule Traktatu z Maastricht o Unii Europejskiej mowi si¢

0 solidarnosci pomiedzy narodami, ktore sa jego sygnatariuszami.

Obecnie do solidarno$ci nawiazuje si¢ takze W kontek$cie wyzwolenia danego spoleczenstwa z
rezimu autorytarnej wladzy poprzez pokojowa reforme zycia spoteczno-politycznego. Szczegolng
doniostos$¢ przydaje wigc solidarnosci i zwigzanemu z nig solidaryzmowi perspektywa historyczna;
w kraju, w Ktorym narodzita si¢ idea ,,Solidarnosci” i gdzie wickszos¢ Polakow przez lata utozsamiata
si¢ ze stwierdzeniem Jana Pawta Il, iz ,,nie ma wolnosci bez solidarnosci”, przeprowadzenie badan
naukowych przyblizajacych wplywy tradycji intelektualnych opartych na solidarnosci i solidaryzmie
oraz przedstawiajacych solidarystyczng wizj¢ panstwa i prawa, wydaje si¢ ze wszech miar zasadne.
Swiadomie pozostawitem jednak poza obszarem moich rozwazan dosé oczywisty w polskich
warunkach kontekst ,,Solidarnosci” czy ,,Solidarnosci Walczacej” bedacych wzorami dla podobnych

ruchow spotecznych w innych krajach.

Rownoczesnie, solidarnos$¢, rozumiana jako wartos¢ aksjologiczna, stanowi nie tylko fundament
europejskiej kultury prawnej, ale rowniez nicodlacznie wigze si¢ z pojeciem francuskiego
solidaryzmu jako doktryny polityczno-prawnej. Przywotanie Francji w konteks$cie rozwazan nad
tematem pracy doktorskiej i znaczeniem ,solidarnosci” jest zasadne dlatego, ze pojecie
,,solidarno$ci” zaistniato najmocniej we francuskiej tradycji intelektualnej, a tym samym nalezy je
rozwaza¢ przede wszystkim na gruncie jezyka francuskiego. Oznacza to, ze dla wilasciwego
zrozumienia pojecia solidarnosci istotne sa pewne zastrzezenia terminologiczne wynikajace z tego,
ze zakres znaczeniowy polskiego stowa <<solidarno$¢>> rozni si¢ (...) od francuskiego stowa
solidarité, gdyz W jezyku francuskim mozna powiedzie¢, iz solidarne sg czesci jakiejkolwiek catosci
(np. organizmu zwierzgcego); mozna tez mowi¢ 0 ,solidarnosci” rzeczy lub zjawisk, a wigc

,,solidarno$¢” moze by¢ synonimem ,,zwigzku” lub ,,wzajemnej zaleznosci”.



Na francuska genez¢ pojecia solidarnosci wskazuje si¢ czesto w literaturze przedmiotu, stwierdzajac,
ze zrodlem jej nowoczesnego znaczenia jest powigzanie przez Wielkag Rewolucje Francuska idei
wolnosci 1 rownosci z ideg braterstwa, ktora zastgpita zasad¢ mitosierdzia (« charité ») W ujeciu
historycznym poczatki nowoczesnej solidarnosci Siegaja zatem wybuchu Wielkiej Rewolucji
Francuskiej w 1789 roku. Wowczas na ustach wszystkich nie byta jednak jeszcze solidarnosé, lecz
braterstwo, ktore po 1792 roku zostato, wraz z wolnoscig i rownos$cig, hastem rewolucji jakobinskie;j:
liberté, egalité, fraternité. Stato si¢ tak, poniewaz tradycyjne poczucie wspoélnoty i wiezi spotecznych
pomiedzy ludZzmi zostato zerwane w procesie giebokich przemian — majgcych miejsce na przetomie
XV i XIX wieku —w wyniku ktorych zrodzito nowoczesne spoteczenstwo. Doniostos¢ tego faktu
zauwazyli juz pierwsi filozofowie spoteczni w XIX wieku, uznajac solidarno$¢ za s$rodek do

osiggniecia — a wedle niektorych z nich przywrocenia — trwalej spojnosci i integracji spoteczne;.

Dlatego tez na przestrzeni XIX wieku koncepcja solidarnosci istniata poczatkowo obok koncepcji
braterstwa, aby zastgpi¢ ja dopiero po europejskiej Wiosnie Ludow z 1848 roku — najpierw w
mie¢dzynarodowym ruchu robotniczym, ktory uczynit z solidarno$ci klasowej slogan — potezng bron
skierowang przeciwko przeciwnikom spotecznym i politycznym, a pod koniec wieku w socjologii i
naukach prawnych do Kktorych solidarno$¢ przenikngta za pomoca filozofii spoteczne;.
Rownoczesnie, solidarnos¢ stopniowo stawata si¢ wartoscig wazniejszg anizeli dobroczynno$¢ w
katolickiej nauce spotecznej oraz protestanckiej etyce spotecznej. Tym samym solidarno$é¢ w
znaczacy sposob wptyneta na uksztattowanie si¢ dwoch gtoéwnych tradycji politycznych w polityce
europejskiej, czyli demokracji chrzescijanskiej i socjaldemokracji. Dlatego tez we wspotczesnej
literaturze przedmiotu wyodrebnia si¢ najczgéciej dwa odrebne Zrodia solidarnosci, ktore miaty
znaczacy wpltyw na wspolczesne panstwo i prawo. Pierwszym z nich jest tradycja chrzescijanska,
ktora dzi§ zawarta jest m. in. w nauczaniu spotecznym Kosciota Katolickiego, a ktorej korzeni
nalezatoby najpierw szuka¢ w Nowym Testamencie, a nastgpnie w pracach sw. Tomasza z Akwinu
czy tez organicznych koncepcjach panstwa u autorow sredniowiecznych. Za drugg ze zrodet
wspoélczesnie pojmowanej solidarnosci uznaje si¢ bazujacg na solidarnosci doktryne solidaryzmu
spotecznego powstajaca przez caty XIX wiek we Francji; jej narodziny zwigzane byty z wybuchem
Wielkiej Rewolucji Francuskiej, powstaniem socjologii oraz rozwojem pozytywizmu i scjentyzmu w

naukach spotecznych.

Rownocze$nie, W polskojezycznej literaturze przedmiotu zauwazalny jest znaczny rozdzwigk
pomiedzy liczba publikacji dotyczacych dwoch tradycji solidarystycznych; podczas gdy spoteczne
nauczanie Kosciota Katolickiego znajduje si¢ w obrgbie zainteresowan wielu wspotczesnych
polskich badaczy zajmujacych si¢ doktrynami polityczno-prawnymi oraz filozofiag prawa, tak

koncepcja Léona Duguit — z uwagi na znikomg liczbe publikacji oraz odlegte daty ich wydania —



pozostaje stosunkowo nieznana dla czytelnika polskiego. Dotychczas jedynym dostepnym W jezyku
polskim dzietem Léona Duguit jest — przettumaczona przez Stefana Sieczkowskiego — ksigzka
,Kierunki rozwoju prawa cywilnego od poczatku XIX wieku” wydana w 1938 roku®. Towarzysza jej
bardzo nieliczne komentarze i polemiki, z ktorych wigkszos¢ wydano jeszcze przed rokiem 1949 (Cz.
Znamierowski?, F. Zoll®, A. Miller*, J. Kalinowski®, W. J. Medynski®). Wyijatkiem na tym tle jest

bardzo interesujace studium Wiktora Bakalika z 1987 roku’.

W ostatnich latach dziataniami, jakie przyczynily si¢ do zwigkszenia stanu wiedzy na temat
solidarno$ci i solidaryzmu prawnego w Polsce byly m. in. badania miedzynarodowego grantu
badawczego Komitetu Badan Naukowych prowadzone pod kierownictwem prof. dr hab. A. Labno w
latach 2009-2013 w ramach ktorych poruszono problematyke solidaryzmu przede wszystkim z
punktu widzenia Konstytucji RP oraz w odniesieniu do nauczania spotecznego Kosciota
Katolickiego®. Warto tez wspomnie¢ 0 innych pracach traktujacych o solidarnosci i opublikowanych
w ostatnich latach, m. in tekstach Anny Labno, a takze Dariusza Dobrzanskiego, Ewy Poptawskiej,
Jacka Srokosza czy Krzysztofa Kalety — stanowig one bowiem znaczacy wktad w przywrocenie
Zywszego zainteresowania pojeciem solidarnosci (W réznych jego aspektach) w polskim dyskursie
naukowym®. Zabrakto natomiast w tych badaniach szczegotowych analiz zwiazanych z koncepcja
Léona Duguit. Zapomina si¢ bowiem, ze solidarystyczna wizja prawa i panstwa Léona Duguit
znalazta wielu zwolennikow u progu XX wieku tak we Francji, jak i w Polsce, aby w kilka lat po II

wojnie swiatowej i nastaniem w Polsce okresu stalinizmu zosta¢ niemal zupelnie zapomniang. Przez

1. Duguit, Kierunki rozwoju prawa cywilnego od poczgtku X1X wieku, Warszawa-Krakow 1938.

2 Cz. Znamierowski, Realizm w teorji prawa, Poznan 1925.

3 F. Zoll, Z zagadnier funkcjonalizmu wiasnosci na tle spuscizny po Léonie Duguit, [w:] Przeglad Notarialny, nr 1, Torun
1947.

4 A. Miller, Léon Duguit (1859 — 1928) [w:] L. Duguit, Kierunki rozwoju prawa cywilnego od poczgtku XIX wieku, ttum.
S. Sieczkowski, Warszawa-Krakow 1938.

5 J. Kalinowski, Teoria reguéy spofecznej i regufy prawnej Léona Duguit, Lublin 1949.

8 W. J. Medynski, Z pismiennictwa, [w:] Gazeta Sadowa Warszawska, nr 44, 1938.

7 W. Bakalik, Swiadomos¢ jako kryterium powstania reguly prawnej w koncepcji Leona Duguita, ,,Annales Universitatis
Mariae Curie-Sktodowska”, nr 34(1)/1987.

8 Efektem tych badan byta m. in. publikacja monografii naukowych: Idea solidaryzmu we wspéiczesnej filozofii prawa i
polityki, red. A. Labno, Warszawa 2012 oraz Zasada solidarnoSci We wspoiczesnym prawie konstytucyjnym.
Doswiadczenia polskie i migdzynarodowe, red. A. Labno, Warszawa 2015.

9 Zob. m. in.: Panstwo solidarne, red. A. Labno, Warszawa 2018; D. Dobrzanski, Zasada solidarnosci: studium z filozofii
spotecznej, Poznan 2013; ldea solidarnosci w Kkontekstach filozoficzno-historycznych, red. D. Dobrzanski, A.
Wawrzynowicz, Poznan 2006; E. Poptawska, Z dziejéw solidaryzmu we Francji — geneza idei i praktyki politycznej,
,Panstwo i Prawo”, 4/2012, s. 42-53; J. Srokosz, Solidarystyczny model rozwigzywania konfliktéw spofecznych, [w:]
Wokéf praktycznych i teoretycznych aspektéow mediacji, red. P. Malinowski, H. Duszka-Jakimko, A. Suchorska, Krakow
2015, s. 23-37; J. Srokosz, Rzgdy prawa jako efekt obiektywnego postepu spolecznego — o solidarystycznej wizji genezy
praworzgdnosci i ochrony praw jednostki, [w:] Rzqdy prawa i europejska kultura prawna, red. A. Bator, J. Helios, W.
Jedlecka, Wroctaw 2014, s. 13-29.; J. Srokosz, Solidarystyczna krytyka przyrodzonych praw czfowieka —w poszukiwaniu
innej podstawy ochrony praw jednostki, ,,Opolskie Studia Administracyjno-Prawne”, nr 1/2015, s. 123-139.; K. Kaleta,
Dialektyka solidarnosci a panstwo prawa, ,,Filozofia publiczna”, nr 1/2016, s. 37-62.
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ostatnich kilkadziesigt lat nie opublikowano po polsku o Léonie Duguit zadnego obszerniejszego

studium badawczego w materii prawa cywilnego, administracyjnego czy konstytucyjnego®.

Nie dziwi wigc, ze pierwszy raz na wzmianke 0 Léonie Duguit natrafitem zupetnie przypadkowo na
drugim roku studiow prawniczych podczas lektury klasycznego podrecznika do czgsci ogolnej prawa
cywilnego autorstwa Aleksandra Woltera. Na sto dwudziestej siodmej stronie tego obszernego dzieta,
w rozdziale ,,Prawo podmiotowe”, znajduje si¢ wydrukowany petitem krociutki passus: ,,W
pierwszych dziesigcioleciach XX wieku pojawity si¢ wypowiedzi, wedlug ktorych prawo
podmiotowe jest czyms nierealnym, jest wylgcznie konstrukcjg techniczna, ktora utatwia budowe
norm prawnych. (...) Duguit odrzucat catkowicie klasyczng kategorie¢ prawa podmiotowego,
zastepujac ja pojeciem funkcji spotecznej. Podmiot uprawniony spetnia — wedtug tego autora — w
istocie swej funkcje spoteczna, jest stuga interesu nie egoistycznego, lecz spotecznego, im wigkszymi
srodkami dysponuje, tym wazniejsza jest jego rola spoteczna™!!. Te kilka zdan i znikomy adres
bibliograficzny zaintrygowaty mnie na tyle, ze postanowitem rozpocza¢ swoje badania nad

koncepcjami Léona Duguit!?.

Najpierw zwrécitem si¢ ku podrecznikom przedstawiajacym gtowne zagadnienia mysli doktrynalnej
i filozoficzno-prawnej. W polskich podrecznikach i pozycjach akademickich, m. in. autorstwa
Huberta lzdebskiego, teoria Léona Duguit pojawia si¢ Kilkukrotnie, jednakze najcze$ciej w
odniesieniu do innych koncepcji filozoficznych. W podrgezniku ,,Historia mysli politycznej i
prawnej” solidarystycznemu ujeciu prawa poswigcone sg dwie strony, za$ nazwisko Duguit pojawia
si¢ juz tylko — jako jednozdaniowe odniesienie — w kontekscie innych zrodet solidaryzmu. Podobnie
rzecz ma si¢ W ,,Elementach teorii i filozofii prawa” oraz ,,Doktrynach polityczno-prawnych”; w
pierwszym przypadku poglady francuskiego prawnika zostaty wpisane w realistyczny ,,minimalizm
filozoficzny”, kierujacy si¢ od prawa ku filozofii poprzez socjalizacje prawa, w drugim zas poglady
Duguit przedstawione zostaty jako pewien etap w ksztattowaniu si¢ solidaryzmu spotecznego. Takze
w innych pozycjach akademickich obecnos¢ koncepcji Léona Duguit ma charakter raczej sladowy.
Opisuje sie ja w ramach historycznej ,,cickawostki”, pewnego ,,odmiennego spojrzenia”, ale nie

dyskutuje sie jej w sposob doglebny i kompleksowy. Poza tekstami historyczno-prawnymi oraz

10 Nieliczne aspekty dotyczace prawa cywilnego zostaty jedynie omowione w pierwszych rozdziatach pracy W. Panki.
Zob. W. Panko, O prawie wlasnosci i jego wspélczesnych funkcjach, Katowice 1984.

11 A, Wolter, Prawo cywilne — zarys czesci ogélnej, Warszawa 2001 s. 127.

12 A, Wolter kieruje czytelnika po wigcej informacji do przetlumaczonej przez Stefana Sieczkowskiego ksigzki ,,Kierunki
rozwoju prawa cywilnego od poczatku XI1X wieku”. Jest to jedyna praca Duguit dostepna W jezyku polskim. Odniose sie
do niej jeszcze wielokrotnie w dalszej czesci swoich rozwazan. Zob. L. Duguit, Kierunki rozwoju prawa cywilnego od
poczgtku XIX wieku, thum. S. Sieczkowski, Warszawa-Krakow 1938. Ku mojemu zaskoczeniu Fryderyk Zoll twierdzit w
swoim tekscie, ze przetlumaczona zostata rowniez praca pt.: ,,Prawo spoleczne, prawo indywidualne i przeobrazenia
panstwa”. Inne zrodta oraz przeprowadzone przeze mnie poszukiwania nie potwierdzajg jednak tego. Zob. F. Zoll, Z
zagadnien funkcjonalizmu wlasnosci na tle spuscizny po Léonie Duguit, [w:] Przeglgd Notarialny, nr 1, Torun 1947. s.
29.
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monografiami przegladowymi, m. in. z zakresu socjologii prawa® nie powstata we wspotczesnej
Polsce rozbudowana praca naukowa, w ktorej przedstawiona bytaby w catosci solidarystyczna

koncepcja prawa i panstwa Léona Duguit.

Wszystko to doprowadzito mnie do zaobserwowania potrzeby stworzenia wspoélczesnej literatury
krytycznej dotyczacej solidarnosci, solidaryzmu, a zwtaszcza solidaryzmu prawnego w ujeciu Léona
Duguit. Moim podstawowym zamiarem jako autora rozprawy doktorskiej byto wigc przeprowadzenie
dogltebnych studiow w celu przesledzenia ewolucji pojecia (idei) solidarnosci, dokonania analizy
powstaltych na jej podstawie w XIX wieku francuskich koncepcji solidarystycznych oraz
szczegdtowe zrekonstruowanie solidarystycznej koncepcji Léona Duguit i wykazanie jej
wspotczesnego znaczenia. Takie ujecie tematu rozprawy doktorskiej umozliwito bowiem oryginalny

I tworczy wktad w rozwoj nauki polskiej.

2. Cele badawcze. Cel rozprawy i twierdzenia wstepne

Glownym celem dysertacji byto zrekonstruowanie oraz doglebna analiza solidarystycznej wizji
prawa i panstwa Léona Duguit wraz z wykazaniem jej wspotczesnego znaczenia. Przedstawienie
koncepcji francuskiego prawnika nie byto jednak mozliwe bez wczesniejszego przesledzenia samej
ewolucji definiowania pojecia (idei) solidarnosci, okre$lenia relacji miedzy solidarnoscig i
solidaryzmem, dokonania szczegétowej analizy powstatych w XIX wieku na bazie solidarno$ci
innych francuskich koncepcji solidarystycznych, a przede wszystkim wyjasnienia podstaw
teoretycznych stworzonej przez dziekana z Bordeaux wizji prawa, jej inspiracji filozoficznych oraz
aparatu pojeciowego. Rownoczesnie istnieje, moim zdaniem, nie tylko potrzeba wprowadzenia mysli
Léona Duguit do wspodtczesnego polskiego dyskursu prawniczego ale tez dokonanie korekty
powszechnie panujacego utozsamiania solidarnos$ci i solidaryzmu oraz nieuprawnionego taczenia ze

sobg catkowicie roéznych tradycji solidarystycznych.

Moja dysertacja miata wiec na celu nie tylko przyblizenie postaci i koncepcji Léona Duguit, mimo
ze samo juz wiaczenie do wspodtczesnego polskiego dyskursu prawniczego pogladow jednego z
najwybitniejszych francuskich prawnikéow wydawato mi si¢ godne uwagi, lecz takze weryfikacje

nastepujacych twierdzen wstepnych (hipotez badawczych):
e Solidarnos¢ mozna badac jako idee oraz jako pojecie;

e Nie ma jednej solidarnosci. Istnieje pluralizm zrédel | wielo§¢ znaczen solidarnosci;

13 Zob. m.in. Socjologia prawa. gtéwne problemy i postacie, red. A. Kojder, Z. Cywifiski, Warszawa 2014.



e Solidaryzm nie jest synonimem solidarnosci, lecz jej konkretng realizacja;

e Istnieje pewna ciaglos¢ ewolucji solidaryzmu i koncepcji solidarystycznych w XIX —

wiecznej Francji;

e Solidarystyczna wizja prawa i panstwa Léona Duguit stanowi zwienczenie tego dlugiego

procesu rozwoju;

e Solidarystyczna wizja prawa Léona Duguit opiera si¢ na ustaleniach francuskiej socjologii

i XIX-wiecznym pozytywizmie;
e Solidarystyczna wizja prawa Léona Duguit odrzuca tradycyjne rozumienie prawa;

e Solidarystyczna wizja panstwa Léona Duguit odwraca o 180 stopni klasyczny poglad na

panstwo i jego role;

e Solidarystyczna wizja prawa i panstwa Léona Duguit ma znaczenie dla wspélczesnych

rozwazan 0 prawie i panstwie.

3. Metody i narzedzia badawcze zastosowane w pracy

W napisanej przeze mnie rozprawie doktorskiej opieram sie na trzech metodach badawczych:
zasadniczo wykorzystuje metode intuicyjna, ktora w badaniach tego typu jest zawsze konieczna,
ponadto opieram si¢ na wnikliwej analizie krytycznej prac Léona Duguit oraz innych wybranych
przeze mnie autorow (filozofow, teoretykoéw prawa, socjologéw i myslicieli politycznych), a takze
na krytycznej lekturze literatury przedmiotu — to jest monografii, artykutow oraz innych opracowan
naukowych — przede wszystkim w jezyku francuskim, a takze w jezyku polskim i angielskim.
Fragmentarycznie stosuje¢ rowniez charakterystyczng dla nauk historycznych krytyke zrodet w
odniesieniu do gazet czy sprawozdan przedstawiajacych szersze tto dla podejmowanych rozwazat.
Ze wzgledu na specyfike tematu rozprawy wykorzystuje przy tym warsztat przynalezny nie tyle
prawnikowi, co historykowi idei. Praca ma bowiem charakter interdyscyplinarny. Rozpatruje ona
problematyke solidarystycznej wizji prawa i pafistwa Léona Duguit z uwzglednieniem aspektow
historycznych, filozoficznych, socjologicznych i prawnych. Zeby tak byto nalezato jednak siegnaé
do metodologicznego warsztatu przynaleznego wiasnie historykowi idei, albowiem instrumentarium
to pozwala w sposob wyczerpujacy, a nie jedynie intuicyjny, przeanalizowa¢ samg ide¢
,»solidarno$ci” — to jest sprobowaé okresli¢ jej uniwersalne jadro znaczeniowe na podstawie
funkcjonowania w europejskiej tradycji intelektualnej poszczegolnych definicji i koncepcji

solidarnosci, ktore co do zasady majg partykularny charakter i mogg si¢ od siebie znaczaco roznic.



Do badania ,,solidarnosci” wykorzystatem w pracy doktorskiej trzy rozne podej$cia badawcze (tj.:
A. O. Lovejoya, Q. Skinnera oraz R. Kosellecka). ,,Solidarnos¢” stanowi bowiem stowo 0
rozproszonych znaczeniach, ktére moze by¢ wyrazone przez uzycie roéznych terminéw lub
funkcjonalnych odpowiednikéw. Dlatego tez wyroznienie konstytutywnych aspektow idei
,,solidarno$ci” pozwolito mi zrekonstruowa¢ pewien ,,model idealny”, ktory pomimo tego, ze miat
ahistoryczny, a w zasadzie sztuczny charakter, to w niniejszej rozprawie postuzyt jako wzor do
ustalenia tego, jakie zatozenia i warto$ci wpisuja si¢, a ktore nie sg przynalezne idei ,,solidarnosci”.
Podejscie to posiadato przy tym walor onomazjologiczny, albowiem wychodzito ono od samej idei
,,solidarno$ci”, czyli mentalnej reprezentacji pewnego zestawu jej cech charakterystycznych danego,

kojarzac ideg z jej jezykowa desygnacja W postaci pojecia.

Wykorzystanie przeze mnie roznych koncepcji prowadzenia badan nad historia intelektualng
podyktowane byto przede wszystkim wzgledami stricte praktycznymi wyptywajacymi z potrzeby
mozliwie jak najpetniejszego zbadania ,,solidarnosci” jako takiej. Ryzyko popetnienia btedow
metodologicznych podczas prowadzenia badan nad historig intelektualng jest bowiem immanentnie
wpisane w jej istot¢ jako dziedziny nauki. Wynika ono z tego, ze probujac zbadaé przesztosé jako
takg, bardzo tatwo jest zapomnie¢ 0 tym, ze mimo wszystko jest ona przesztoscig. Traktowanie
przesztosci jako swoistej prefiguracji terazniejszosci oraz ocena historycznych przejawow
,,solidarno$ci” z perspektywy wspoélczesnej stanowitaby zatem btad prezentyzmu, ktory bywa tez
okreslany jako tzw. mitologia doktryn. Dlatego tez moim zasadniczym celem byta minimalizacja

prezentyzmu w badaniach naukowych nad ,,solidarnoscia”.

Metodologiczny eklektyzm rozwazan nad ,,solidarnoscig” w przeciwienstwie do purystycznego
podejscia zakladajacego stosowanie wylaczenie jednej metody badawczej pozwala uchwycic jej
calkowicie rozne aspekty. Zbadanie problematyki solidarnosci wymaga bowiem rozrdznienia trzech
roznych obszarow analizy. Pierwszym z nich jest onomazjologiczny aspekt solidarnos$ci, ktora jako
pojecie 0 rozproszonych znaczeniach moze by¢ wyrazona za pomoca réznych terminéw lub ich
funkcjonalnych odpowiednikow, takich jak braterstwo, wspolnota, czy jednos$é. Drugim z nich jest
semazjologiczny aspekt solidarno$ci, odnoszacy si¢ do réznych znaczen tego pojecia. Trzecim
elementem jest zas kontekst solidarnosci. Zadanie to wymaga zatem doktadnego zbadania
przydawanych jej znaczen oraz przedstawienia ksztaltowania si¢ tego pojecia we wspotczesnym
dyskursie, uzywajac réznych narzedzi badawczych. Innym argumentem za zastosowaniem réznych
metodologii w odniesieniu do ,,solidarnosci” bylo tez to, ze zr6znicowane podejscie badawcze
pozwolito mi na wiele swobody i nie wigzato mnie na state z okreslong tradycja myslenia 0 historii

intelektualne;j.



4. Struktura pracy

Zasadnicza struktura rozprawy obejmuje: wprowadzenie, cztery rozdziaty oraz podsumowanie.
Uzupelnienie rozprawy stanowi jej streszczenie oraz zestawienie wykorzystanej bibliografii. Taki

podzial ma na celu uporzadkowane przedstawienie tresci.

W rozpoczynajgcym prace ,, Wprowadzeniu. Dlaczego akurat solidarnos¢ i solidaryzm”, wskazuje
przyczyny i powody, dla ktorych uczynitem tematem rozprawy solidarystyczng wizje prawa i
panstwa Léona Duguit i zainteresowatlem si¢ problematyka solidarnosci oraz francuskiego

solidaryzmu.

W rozdziale 1. ,Wokot solidarnosci” sktadajacym si¢ z pigciu podrozdziatow skupiam si¢ na
zagadnieniach dotyczacych solidarnosci jako takiej. | tak, w podrozdziale 1.1. ,,W poszukiwaniu
solidarnosci i jej znaczenia” zajmuje¢ si¢ niejednoznacznoscig slowa solidarno$¢ na gruncie
jezykowym. W podrozdziale 1.2. ,,Jak bada¢ solidarno$¢? Uwagi metodologiczne” przedstawiam trzy
mozliwe podejscia do solidarnosci w ramach historiografii: solidarno$¢ jako idea-elementarna w
historii idei Arthura O. Lovejoya, solidarno$¢ w ujeciu kontekstualnym w koncepcji Quentina
Skinnera i solidarnos¢ jako pojecie w historii konceptualnej Reinharta Kosellecka. Nastepnie, w
podrozdziale 1.3. ,,Uzasadnienie zréznicowania metodologicznego” uzasadniam dokonane przez
siebie wybory metodologiczne oraz ich zréznicowanie. Dalej, w podrozdziale 1.4. ,Pojecie
solidarnosci jako termin prawniczy zakorzeniony w prawie rzymskim” wskazuj¢ na etymologiczne
zrodto pojecia solidarnosci, jakim jest rzymskie prawo zobowigzan. Rownoczesnie w podrozdziale
1.5. ,Solidarnos¢: pluralizm Zrodet, wielo$§¢ znaczen” przedstawiam: zjawisko solidarnosci
wertykalnej w organicznej koncepcji spoteczenstwa oraz w czasach p6znego ancien régime’u, proces
transformacji dotychczasowego ksztattu tegoz zjawiska w strone solidarnosci horyzontalnej w
okresie Wielkiej Rewolucji Francuskiej oraz potrzebe braterstwa i solidarnosci jako spuscizng

Wielkiej Rewolucji Francuskiej.

W rozdziale 2. ,,0d solidarnosci do solidaryzmu. Ewolucja pojecia solidarnosci we Francji (1789-
1914)” ukazujg¢ proces przejécia od idei/pojecia solidarnosci do jej konkretnych realizacji poprzez
szczegdtowa analize rozwoju koncepcji solidarystycznych w X1X-wiecznej Francji. W podrozdziale
2.1 ,Relacja pomigdzy solidarno$cig a solidaryzmem” ukazuje relacj¢ miedzy tymi pojeciami na
gruncie jezyka polskiego i francuskiego. W podrozdziale 2.2. ,,Intelektualna odyseja solidarnosci —
préba periodyzacji”’, dokonuj¢ umownego wyodrgbnienia trzech gtownych etapow rozwoju koncepcji
solidarystycznych w XIX wieku we Francji, to jest: 1789-1848 — solidarnos$¢ jako mistyka, 1849-
1895 — solidarnos¢: miedzy mistyka a polityka oraz 1896-1914 — solidarno$¢ jako polityka. Nastepnie
w podrozdziale 2.3. ,,Gtowne nurty solidarnosci i solidaryzmu w XIX — wiecznej Francji”
szczegblowo oOmawiam glowne nurty solidarnosci i solidaryzmu, Kklasyfikujac do nich
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poszczegolnych autoréw i wyodrebniajac takie nurty jak: solidarnosc¢ teologiczna (Joseph de Maistre,
Hugues-Félicité-Robert de Lamennais), solidarnos¢ socjologiczna (Henri de Saint-Simon, August
Comte, Pierre Leroux), solidarnos¢ zrzeszeniowa (Charles Fourier), solidarnos¢ polityczna
(,,Radykalni republikanie”, Louis Jean Joseph Charles Blanc), solidarnos¢ moralno-prawna (Pierre-
Joseph Proudhon), dobrowolna solidarnos¢ moralna (Charles Bernard Renouvier), spoteczna
solidarnos¢ protestancka (Charles Secrétan), filozoficzna solidarno$¢ spoteczno-prawna (Alfred Jules
Emile Fouillée), solidarnosé¢ spoldzielcza (Charles Gide), spoteczno-etyczna solidarnosé
socjologiczna (Emile Durkheim) i wreszcie sam ,,Solidaryzm” (Léon Victor Auguste Bourgeois).
Rozwazania te wienczy analiza konsekwencji tryumfu ,,Solidaryzmu” we Francji na przetomie XIX
I XX wieku.

W rozdziale 3. ,,Podstawy solidarystycznej wizji prawa i panstwa w mysli Léona Duguit” ukazuje
podstawy solidarystycznej wizji prawa i panstwa w mysli Léona Duguit, inspiracje kierujace jej
autorem oraz analizuj¢ podstawowe pojecia obecne w jego koncepcji. Podrozdziat 3.1.
,Wprowadzenie” rozpoczynam od uwag wstepnych dotyczacych oryginalnosci podejscia
francuskiego prawnika oraz ksztattowania si¢ jego wizji. Dalej, w podrozdziale 3.2. ,,Biografia
intelektualna Léona Duguit na tle francuskiej nauki prawa XIX i XX wieku” zajmuj¢ si¢ jego
sylwetka w ramach podejmowanej przez niego pracy naukowej oraz kariery politycznej, prezentujac
szerszy kontekst epoki, w jakiej tworzyl. Nastepnie, w podrozdziale 3.3. ,Miedzy realizmem a
idealizmem — stanowisko filozoficzne Léona Duguit” przedstawiam stanowisko filozoficzne
francuskiego prawnika. W podrozdziale 3.4. ,Inspiracje filozoficzne oraz teoretyczno-prawne
koncepcji Léona Duguit” analizuje wptyw filozofii pozytywizmu (Herberta Spencera, Augusta
Comte’a, Emile’a Durkheima), niemieckiej szkoty prawa oraz subiektywizmu i psychologizmu na
myslenie Léona Duguit. Dalej, w podrozdziale 3.5. ,,Nawigzania do koncepcji solidarystycznych w
mysli Léona Duguit” ukazuj¢ relacje taczace koncepcje¢ francuskiego prawnika z omoéwionymi
wczesniej autorami francuskich koncepcji solidarystycznych. Nastepnie, w podrozdziale 3.6.
,,Podstawowe zalozenia solidarystycznej wizji prawa i panstwa Léona Duguit” prezentuje jego
najwazniejsze twierdzenia, jak: negacja poje¢ metafizycznych i abstrakcyjnych, negacja praw
podmiotowych i prawa subiektywnego, negacja pojecia stanu natury, negacja podziatu na prawo
publiczne i prywatne, uznanie pojecia faktu spotecznego, uznanie solidarnosci za fakt spoteczny,
uznanie solidarno$ci za podstawe reguly postgpowania, uznanie zbiorowosci ludzkiej za fakt
spoteczny, wyrdznienie $wiadomosci jednostkowej i negacja $swiadomosci zbiorowej oraz
wyrdznienie poczucia spotecznoscei i sprawiedliwosci, gdyz whasciwe zrozumienie tych zatozen jest
moim zdaniem niezb¢dne I ma charakter wprowadzajacy w problematyke solidarystycznej wizji

prawa i panstwa Léona Duguit.
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W rozdziale 4. ,,Solidarystyczna wizja prawa i panstwa W mysli Léona Duguit” skupiam si¢ na
krytycznej rekonstrukcji solidarystycznej wizji prawa i panstwa francuskiego prawnika, dokonujac
przy tym jej klasyfikacji oraz oceny. W podrozdziale 4.1. ,,Wprowadzenie: problematyka prawa w
koncepcji Léona Duguit” przedstawiam uwagi wprowadzajace istotne dla wiasciwego rozumienia
solidarystycznej wizji prawa. Dalej, w podrozdziale 4.2. ,,Rola reguty spotecznej w koncepcji Léona
Duguit” analizuje pojecie reguly spolecznej, prezentuje podstawe jej obowigzywania (MOC wigzaca)
oraz ukazuj¢ charakterystyke (cechy) reguly spotecznej. W podrozdziale 4.3. ,,Rodzaje reguly
spotecznej w koncepcji Léona Duguit” wyrézniam i opisuje regute ekonomiczng, regute moralng oraz
regule prawng. Nastepnie W podrozdziale 4.4. ,,Solidarystyczna wizja prawa w koncepcji Léona
Duguit” analizuj¢ przeobrazenie reguly spolecznej w regule prawna (tj.: powstanie reguty prawnej),
ukazuje charakterystyke reguly prawnej, wskazuje na podziat regut prawnych, a takze opisuje
zastosowanie reguly prawnej, przedstawiam prawo pozytywne w koncepcji Léona Duguit oraz
zestawiam solidarystyczng koncepcje prawa Léona Duguit z koncepcja prawa naturalnego. W
podrozdziale 4.5. ,Solidarystyczna wizja panstwa w koncepcji Léona Duguit” zajmujg¢ sig¢
problematyka panstwa w mysli francuskiego prawnika, analizujac pojecie panstwa w koncepcji
Léona Duguit, tj.: przedstawiajac panstwo jako produkt zroznicowania politycznego, przymusu i
solidarnosci, badajac negacje koncepcji podmiotowosci i suwerenno$Ci panstwa, prezentujac
podporzadkowanie panstwa obiektywnej regule prawnej, omawiajgc funkcje panstwa w koncepcji
Léona Duguit, opisujac elementy panstwa w koncepcji Léona Duguit oraz analizujac ushuge
publiczng jako wyraz przemiany prawa i panstwa W koncepcji Léona Duguit. W podrozdziale 4.6.
,»Solidarystyczna rewizja roli prawa i panstwa” wskazuje, ze koncepcja Léona Duguit stanowita
rewizje dotychczasowej roli prawa i panstwa w mysli prawniczej. W podrozdziale 4.7.
,,Rewolucyjnos¢ solidarystycznej koncepcji Léona Duguit na tle francuskiej nauki prawa poczatku
XX wieku” ukazuj¢ nowatorskos¢ i rewolucyjnos¢ solidarystycznej wizji francuskiego prawnika na
tle wspotczesnych mu przedstawicieli prawa. A w podrozdziale 4.8. ,,Wspotczesne znaczenie
solidarystycznej wizji prawa i panstwa Léona Duguit” prezentuje znaczenie solidarystycznej wizji
prawa i panstwa Léona Duguit w perspektywie wspotczesnosci, odnoszac sie rowniez do obecnego

znaczenia francuskich koncepcji solidarystycznych w ogoélnosci.

Prace wienczy ,,Podsumowanie”, w ktorym wskazuj¢, dlaczego solidarystyczna wizja prawa i

panstwa Léona Duguit zastuguje na dalsze badania i analizy oraz ,,Bibliografia”.
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5. Wnioski wynikajace z przeprowadzonych badan

W odniesieniu do sformutowanych przeze mnie w rozprawie doktorskiej twierdzen wstepnych
(hipotez badawczych), w poszczeg6élnych rozdziatach pracy doktorskiej dokonuje ich weryfikacji,
ustalajac, ze:

e Solidarno$¢ mozna bada¢ jako idee oraz jako pojecie,

albowiem czym innym jest ,,solidarno$¢” jako uniwersalna idea, a czym innym jest partykularne
znaczenie pojecia ,,solidarno$ci” na gruncie poszczegoélnych koncepcji przyjmujacych za punkt

wyjscia pewne wczesniejsze zatozenia, definicje i aksjomaty.
e Nie ma jednej solidarnosci. Istnieje pluralizm zrédel i wielo$¢ znaczen solidarnosci,

albowiem pojecia 0 takim znaczeniu jak solidarno$¢ — najpierw wytaniaja si¢ z historii, a nastepnie
ja ksztaltuja. Etymologicznie stowo to wywodzi si¢ nie z dyskursu filozoficznego, lecz z dyskursu
stricte prawniczego i ma swoje korzenie w rzymskim prawie zobowigzan. Historia solidarnosci jako
pojecia jest bowiem znacznie starsza od nowoczesnego, rewolucyjnego znaczenia tego terminu, ktore
bywa utozsamiane z braterstwem stanowigcym hasto Wielkiej Rewolucji Francuskiej.
Rownoczesnie, chociaz etymologicznie solidarnos¢ byta pojeciem prawnym, to czerpie ona swoje
znaczenie takze z innych znaczacych poje¢ zakorzenionych w europejskiej cywilizacji, m. in. ze
starozytnej republikanskiej harmonii (gr. harmonia, tac. concordia) i przyjazni obywatelskiej (gr.
philia, tac. amicitia) oraz z chrzescijanskiego braterstwa (tac. fraternitas) i mitosci blizniego (tac.
caritas) Pojawienie si¢ solidarnosci jako konkurencyjnego stowa wzgledem braterstwa zmienito
postrzeganie obu tych terminéw, jak rowniez wptynegto na bieg historii spotecznej w XIX wieku we
Francji. Solidarno$¢ w ujeciu nowoczesnym okreslata bowiem nowe stanowisko, ktore zwigzane byto
z majacg miejsce w koncu XVIII i w pierwszej potowie XIX gleboka zmiang spektrum
terminologicznego odnoszacego si¢ do problemu ubdstwa i pomocy ubogim. Wraz z wybuchem
rewolucji francuskiej solidarno$¢ pomigdzy ludzmi mogta zacza¢ by¢ pojmowana jako spojnosc i
wspoéltzaleznos¢ rownych sobie jednostek (solidarnos¢ horyzontalna), podczas gdy dominujace

wczesniej koncepcje miaty charakter hierarchiczny, to znaczy pionowy (solidarnos¢ wertykalna).
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e Solidaryzm nie jest synonimem solidarnos$ci, lecz jej konkretng realizacja,

albowiem nie ma prostej ekwiwalencji semantycznej pomiedzy pojeciem ,,solidarnosci” oraz
,,solidaryzmu”. Dlatego tez nie nalezy postugiwaé si¢ nimi zamiennie, lecz co do zasady odrozniaé
,,solidarno$¢” jako pojecie wyrazajace pewng uniwersalng ideg¢ od ,,solidaryzmu” pojmowanego jako
— tworzacy Spojna doktryne — prad intelektualny przyjmujacy w punkcie wyjscia okre$lone
rozumienie idei ,,solidarno$ci”, a tym samym stanowiacy jej konkretng, a zarazem partykularna,
realizacje W danym miejscu i czasie oraz od ,,Solidaryzmu” — bedacego oficjalng doktryng Il
Republiki Francuskiej w latach 1896-1901 powstalg na gruncie prac teoretycznych Léona Bourgeois,
stanowigc cze$¢ programu politycznego Partii Radykalnych Socjalistow oraz Partii Radykalnych

Republikanow.

Termin: Przyjmowane znaczenie:

,solidarnos$¢” uniwersalna idea lub pojecie oznaczajace idee

konkretna realizacja kompleksu pogladéw 1 zatozen (definicji)
,,solidaryzm” wychodzacych od pojecia/idei solidarnosci i tworzaca spojna doktryne
w danym miejscu i czasie

oficjalna doktryna 111 Republiki Francuskiej od 1896 roku, powstata
na gruncie prac teoretycznych Léona Bourgeois, stanowigca czg$¢
programu politycznego Partii Radykalnych Socjalistow oraz Partii
Radykalnych Republikanow

»Solidaryzm”

Istotne jest przy tym w szczegdlnosci odroznienie poszczegolnych — mniej lub bardziej znanych —

koncepcji solidarystycznych, czyli solidaryzmow od ,,Solidaryzmu” pisanego wielka liters.

e Istnieje pewna ciaglos¢ ewolucji solidaryzmu i koncepcji solidarystycznych w XIX —

wiecznej Francji,

albowiem droga ,,solidarnosci” we francuskiej tradycji intelektualnej rozpoczynata si¢ od stricte
prawniczego rozumienia solidarno$ci i wiodta przez nauke¢ (m. in. przez ekonomig, socjologie,
psychologie, etyke) oraz polityke i gtebokie zmiany spoteczne z powrotem do prawa w formie
solidarystycznego ustawodawstwa z przetomu XIX i XX wieku. Przy czym mozna wyodrebni¢ i
nazwac trzy gtowne etapy jej ksztattowania w XIX - wiecznej Francji w ramach ktérych powstawaty
poszczegolne nurty solidarystyczne (tj.: Solidarnos$¢ jako mistyka: 1789-1848, Solidarnosé: migdzy
mistykg a polityka: 1849-1895, Solidarnos¢ jako polityka: 1896-1914). Pozornie mozna byloby wiec
uznac, ze idea ,,solidarno$ci” zatoczyta na przestrzeni X1X wieku w Europie pelny obrét o 360 stopni,

jednakze z pewnoscia nie wracata ona do intelektualnego punktu wyjscia, gdyz prawnicze rozumienie
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pojecia ,,solidarno$ci” w ramach doktryny solidarystycznej byto znacznie petniejsze od instytucji
solidarnosci duznikow i wierzycieli. Tym samym nie byta to juz ,,solidarno$¢” w rzymskim wydaniu
— ograniczona do solidarnosci dtuznikow i wierzycieli — lecz ,,solidarnos¢” rozumiana jako zasada

wynikajgca z samego faktu spotecznego i w nim upatrujgca swe zrodto.

e Solidarystyczna wizja prawa i panstwa Léona Duguit stanowi zwienczenie tego dlugiego

procesu rozwoju,

albowiem dopiero na gruncie powstatego na przestrzeni XIX wieku we francuskiej tradycji
intelektualnej pewnego rozumienia idei ,,solidarnosci” w ramach w pelni uksztaltowanej doktryny
,,solidaryzmu” sformutowana zostata przez Léona Duguit taka wizja panstwa i prawa, Ktorg mozna
bytoby okresli¢ przymiotem solidarystycznej. Tym samym solidarystyczna wizja prawa i panstwa
stanowita zwienczenie Sszeregu solidarystycznych koncepcji nie tyle prawnych, co polityczno-
ustrojowych rozwijanych we Francji w latach 1789-1914 przy jednoczesnej absorpcji przez dziekana
z Bordeaux glownych tez wczesniejszych wizji solidarystycznych (przede wszystkim koncepcji
Emile’a Durkheima, Alfreda Fouillée, Léona Bourgeois oraz Charles’a Gide’a) stanowigc swoista

stacje koncowa rozwoju solidarnosci w X1X- wiecznej Francji.

e Solidarystyczna wizja prawa Léona Duguit opiera si¢ na ustaleniach francuskiej socjologii
I XIX-wiecznym pozytywizmie;

albowiem czynnikiem, majacym znaczacy wplyw na teori¢ prawa i panstwa byl przyjmowany przez
Léona Duguit agnostyczny pozytywizm - poglad filozoficzny, ktory spowodowal, ze
obiektywistyczna teoria prawa wydawata mu si¢ by¢ bardziej zgodna z faktami spotecznymi, a takze
bardziej naukowa anizeli wczesniejsze koncepcje i wizje prawa. Warto jednak podkresli¢, ze
metodologiczne oparcie si¢ na ustaleniach socjologii i XIX-wiecznym pozytywizmie ewoluowato u
niego wraz z uptywem czasu oraz intelektualng refleksja. Ten wptyw pozytywizmu jako kierunku
filozoficznego mozna wigc podzieli¢ na trzech autorow (Herberta Spencera, Augusta Comte’a i
Emile’a Durkheima), ktorzy w réznych okresach zycia znaczaco wplyneli na Léona Duguit,
przyczyniajac si¢ do ksztattu sformutowanej przez niego solidarystycznej wizji prawa i panstwa.
Poczatkowa inspiracjg do zastosowania metody socjologicznej w prawie byt dla Léona Duguit
scjentystyczny i ewolucjonistyczny organicyzm spoteczny' Bliski i Scisty zwigzek migdzy pogladami
Augusta Comte'a z solidarystyczng teorig prawa i panstwa Léona Duguit jest za$ szczegolnie wyrazny
w odniesieniu do jego prac z poczatku XX wieku, a zwlaszcza do « L’Etat, le droit objectif et la loi
positive » z 1901 roku oraz « L’Etat, les agents et les gouvernants » z 1903 roku. Inne znaczace
wplywy rozwijajacej si¢ pod koniec X1X wieku pozytywistycznej socjologii na solidarystyczng wizje
prawa i panstwa sa szczegolnie zwigzane z osobista znajomosciag z Emile’m Durkheimem Obu
autorow poza akademickim zaangazowaniem na Uniwersytecie Bordeaux taczyto przede wszystkim
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rozwijanie pojecia solidarno$ci w swoich pracach. To od Durkheima Léon Duguit przyjat koncepcje
solidarnosci rozumianej jako fakt normatywny, a takze zaproponowane przez niego podziaty na

solidarno$¢ mechaniczna oraz solidarnos$¢ organiczna.
e Solidarystyczna wizja prawa Léona Duguit odrzuca tradycyjne rozumienie prawa;

albowiem punktem wyjscia dla solidarystycznej teorii prawa Léona Duguit jest nowe rozumienie
reguty prawnej (« laregle de droit »). Wspotczesne mu koncepcje reguly prawnej opieraty sie¢ bowiem
na prawie-uprawnieniu (« droit-pouvoir »), czyli prawie subiektywnym (podmiotowym), natomiast
Léon Duguit odwraca ten mechanizm majac na celu uczynienie prawa obiektywnego
(przedmiotowego) zrodtem wszystkich zdarzen prawnych. Istota reguty prawnej w poczatkowym
brzmieniu koncepcji Léona Duguit jest wynikiem szczegolnego procesu polegajacego na stopniowym
przeksztatcaniu faktu spotecznego (« le fait social »). To specyficzne tworzenie si¢ normy
zachowania zaktada ewolucje faktu spotecznego i przebiega kilku etapach, polegajac na odnotowaniu
najpierw faktu spotecznego, nastgpnie normy spotecznej, a W koncu na przeksztatceniu tej ostatniej
w norm¢ prawng pod wptywem zorganizowanej sankcji spotecznej. W trzecim wydaniu swojego «
Traité de droit constitutionnel » Léon Duguit koryguje jednak wczesniejszy radykalny scjentyzm
zwigzany z opieraniem reguty prawnej wytacznie na ,,obiektywnym” fakcie solidarnosci spotecznej,
poprzez dwojakie odwolywanie si¢ do subiektywnych poczu¢ spotecznosci i sprawiedliwosci, ktore

panuja W danej grupie.

Innym elementem wyrozniajacym teorie Duguit jest negacja podziatu na prawo publiczne i prywatne.
Dziekan z Bordeaux ustanowil bowiem nowa relacje miedzy prawem a jednostkami. Tradycyjnie,
prawo i jednostki byty postrzegane jako dwa odseparowane byty, miedzy ktorymi nie istniat zaden
zwigzek, lub tylko zwigzek o charakterze zewngtrznym. Léon Duguit odmienit t¢ relacje. Jego
zdaniem relacje migdzy ludZmi sg narzucane w spoteczenstwie lub w zbiorowosci ludzkiej pod egida
regut postepowania stworzonych przez samg zbiorowos¢. Bez jednostki nie ma zbiorowosci, a bez
zbiorowoS$ci nie ma prawa; taka bytaby mozliwa schematyzacja relacji miedzy prawem a jednostka.
Ponadto, celem tego zwiazku migdzy prawem a jednostka jest pogodzenie prawa spotecznego i prawa
jednostki, ktére nie powinno by¢ postrzegane jako dwie odrgbne, a nawet antagonistyczne dziedziny

prawa, lecz jako dwie przenikajace si¢ dziedziny prawa.

To wiasnie dzigki temu potgczeniu prawa spotecznego i prawa indywidualnego miataby powstaé
jednos¢ porzadku prawnego, ktéra moze stworzy¢ lub utrzymac stabilnos$¢ spoteczna. Dziekan z
Bordeaux nie widzi juz relacji miedzy jednostka a prawem w kategoriach dwoistosci, lecz w
kategoriach fuzji, ktora tworzy jednos¢. Wedle Léona Duguit spoteczenstwo stanowi podstawowa
calos¢, w ktorej solidarno$¢ spoteczna i jednostka tacza sie w celu stworzenia sprawiedliwej reguty
prawnej. Tworzenie sprawiedliwej reguty prawnej jest celem zaréwno solidarnosci spotecznej, jak i
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swiadomosci indywidualnej. Wspolnym interesem kazdego czlonka zbiorowo$ci spotecznej jest

osiggnigcie harmonijnego zycia poprzez utrzymanie silnej i trwatej spdjnosci spoteczne;.

e Solidarystyczna wizja panstwa Léona Duguit odwraca o 180 stopni klasyczny poglad na

panstwo i jego role,

albowiem podstawowa ambicja dziatalnosci naukowej Léona Duguit byto wykazanie, ze
postrzeganie prawa jako produktu panstwa, a panstwa jako zrodta prawa, byto btedne. W jego ocenie
panstwo jest jedynie instrumentem, ktory umozliwia stosowanie prawa, nie bedac jednak jego tworca.
Pod wplywem francuskiej socjologii dziekan z Bordeaux sprobowat wiec zbudowaé koncepcje
panstwa, W Kktorej panstwo nie ma pierwszenstwa nad innymi formami tworzenia prawa.
Solidarystyczna teoria prawa i panstwa Léona Duguit stanowita zatem znaczgcg zmiane W mysleniu
0 prawie i panstwie W pierwszej polowie XX wieku, a istotg tej zmiany byta koncepcja ustugi
publicznej (« le service public »). W teorii przedstawionej przez prawnika z Bordeaux poj¢cie ustugi
publicznej zajeto bowiem miejsce charakterystycznego dla prawa publicznego pojecia wiadzy
publicznej. Tym samym koncepcja ustug publicznych zostata uznana za fundament prawa
publicznego i panstwa. Ponadto, Duguit w miejsce absolutnego i wylacznego prawa wiadzy
publicznej (rozumianego jako wola suwerena) do decydowania, a takze z réwnie absolutnego i
wylacznego prawa jednostki do korzystania wediug witasnej woli ze swej prywatnej wlasnosci znanej
prawu rzymskiemu, na ktorym wzorowat si¢ Kodeks Napoleona, wprowadzit pojecie prawa
spotecznego, ktore redukowato zarowno wiadze panstwowa, jak i wtasnos¢ prywatng do skromnych

rozmiarow oraz pojecie ,,funkcji spotecznej” kluczowe dla spontanicznego porzadku spotecznego.

Ponadto Léon Duguit opierajac prawo i panstwo (lub wtadze polityczng) na zasadach solidarnosci
spotecznej, przeksztatlca oblicze samej wiadzy, poniewaz udaje mu si¢ przeksztatci¢ elementy
tradycyjnie przedstawiane jako antagonistyczne w elementy uzupetniajace, niezbedne do istnienia
zbiorowosci spotecznej. W ten sposob jednostka i zbiorowos¢ taczg sie ze sobg w solidarystycznej
wizji francuskiego prawnika, azeby razem osiagna¢ cele zbiorowosci spotecznej, ktorg mozna nazwac
panstwem, czyli solidarnos¢ i spojnos¢ spoteczng. Tym samym teoria Léona Duguit to nie tylko teoria

prawa, to takze teoria panstwa.
e Solidarystyczna wizja prawa i panstwa Léona Duguit ma znaczenie dla wspoélczesnych
rozwazan O prawie i panstwie,

albowiem teoria prawa i panstwa Léona Duguit czyni z instytucji panstwa nowy element solidarnosci
spotecznej, a tym samym instrument wspolnoty. Solidarystyczna wizja panstwa Léona Duguit ma
przy tym ten przymiot, ze desakralizuje ona instytucje panstwa, co dzi§ w warunkach plynnej

ponowoczesnosci | coraz szybciej rosngcego zjawiska multicentrycznosci prawa zastuguje na
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uznanie. W zamian czyni jednostki aktywnymi obywatelami, aktywnymi cztonkami spotecznosci.
Oczywiscie, pod pewnymi wzgledami koncepcja ta moze jednak wydawaé si¢ albo zbyt
optymistyczna albo wrecz naiwna. Jest ona bowiem optymistyczna tego stopnia, ze zaklada, iz
wszystkie jednostki maja wspolny poglad na regute prawng i zbieznos¢ pogladoéw na utrzymanie
solidarnos$ci spotecznej. Naiwna jest zas dlatego, poniewaz sugeruje rezygnacje rzadzacych z pokusy
arbitralno$ci wtadzy i wspolne dazenie wszystkich do ochrony jednostek. Pomimo tych kilku wad, z
teoretycznego punktu widzenia, podejscie Léona Duguit jest interesujace 1 stymulujace pod

wzgledem intelektualnym.

Perspektywa ta pozwala jednostce zajaé wazne miejsce W spoteczenstwie, a takze czyni ze
spoteczenstwa i jednostki site napedowa calego Systemu prawa. Prawo nie pojawia si¢ juz jako
narze¢dzie przymusu suwerennej wiadzy. Prawo staje si¢ produktem swiadomosci jednostek na temat
solidarnosci spotecznej i mozliwych zaburzen spotecznych, pragnienia utrzymania spojnosci w
grupie ludzkiej. Prawo spoteczne i indywidualne jest tym, do czego dazy doktryna Léona Duguit.
Umozliwia on zaangazowanie jednostek i zbiorowosci w tworzenie normy prawnej i instytucji
porzadku prawnego. Prawo nie jest juz elementem poza ich wola; nie jest juz instrumentem
przymusu, Ktory jest na nich natozony - przeciwnie jest ich produktem. W tym sensie nalezy uznac,
ze doktryna Léona Duguit jawi si¢ jako doktryna dziatania, a doktadniej jako owoc socjologicznego
pozytywizmu w dziataniu. Prawo jest wynikiem dynamicznego procesu wytwarzania z jednej strony
przez solidarno$¢ spoteczng, a z drugiej przez §wiadomo$¢ indywidualng. Innymi stowy, tworzenie
prawa, wedle dziekana z Bordeaux, nie moze by¢ w zadnym momencie odizolowane od tych dwoch
elementow. Solidarno$é spoteczna zalezy od jednostki; jednostka zalezy od solidarnos$ci spoteczne;j.

Innowacyjnos¢ Léona Duguit polegata na wykorzystaniu socjologii do odnowy nauk prawnych.

6. Konkluzje z pracy i dalsze kierunki badan

Z perspektywy Léona Duguit, solidarnos¢ jawi si¢ jako idea odmieniajgca catg wczesniejszg teorie
prawa i panstwa. Dlatego, chociaz przedstawiona w niniejszej rozprawie doktorskiej solidarystyczna
teoria prawa i panstwa Léona Duguit stanowi swoistg stacje koncowg rozwoju solidarnosci w XIX-
wiecznej Francji, to nalezy powrocié¢ do jej podstawy, jakim byto samo stowo — solidarnos¢. Wedle
zwolennikow solidaryzmu, solidarno$¢ stanowita remedium na bolaczki trawiace owczesne
spoteczenstwa; z jednej strony niszczone przez niczym nieuregulowany kapitalizm i kult liberalizmu,
a z drugiej strony kuszone mirazem syndykalizmu, anarchii i komunizmu. Byta ztotym $rodkiem,
ktory pozwalal, w najbardziej optymistycznej wersji, zaprowadzi¢ ludzko$¢ do powszechnej

szczesliwosci poprzez powrot do tego, co naturalne — do samego faktu spotecznego. Zgodnie z
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ujeciem solidarystycznym, nikt nie moze bowiem ani zy¢, ani funkcjonowac poza spoteczenstwem,

poniewaz jest to stan nie tylko ze swej istotny nienaturalny, ale rowniez szkodliwy.

Niemniej nalezy pamigta¢, ze koncepcja solidaryzmu opartego na idei solidarnosci popadta w
nictaske w 1914 roku — a jej klgska byta rownoznaczna z tryumfem socjalizmu. Kiedy Léon
Bourgeois pisat 0 solidarnosci, mowit 0 wolnosci indywidualnej i zbiorowej odpowiedzialnosci. We
wspolczesnej teorii prawa i panstwa zanika jednak poczucie zbiorowej odpowiedzialno$ci, podobnie
jak koncepcja wzajemnosci praw i1 obowigzkoéw. Podczas gdy filozofia praw cztowieka rozwingta sig
wraz z pojawieniem si¢ mozliwosci wysuwania roszczen 0 prawa podmiotowe, to whasciwy sens
tego, co za nimi stato, zostal w mojej ocenie stopniowo utracony. Zjawisko to doprowadzito do
wypaczenia, a nawet do degeneracji koncepcji praw cztowieka. Ponadto warto tez zauwazy¢, ze Samo
rozszerzenie koncepcji panstwa opiekunczego po Il wojnie §wiatowej przyczynito Si¢ do utraty
znaczenia takich poje¢ jak obowigzek i odpowiedzialnos¢, ktore byty podstawa pierwszych definicji
solidarnosci. Znaczenie miat tez rozwoj spotecznej doktryny Kosciota Katolickiego, ktéra w zasadzie

wyparta wczesniejsze tradycje solidarystyczne.

Oczywiscie nalezy jednak pamigtac, ze same oczekiwania obywateli dotyczace prawa znacznie si¢
zmienity na przestrzeni ostatnich stu lat. Wspotczesnie funkcjonuje bowiem nowa, bardziej
indywidualistyczna koncepcja solidarnosci, oparta na gwarancji praw kazdej jednostki, w mysl ktorej
spoteczenstwo zapewnia jednostkom faktyczne korzystanie z przyznanych im wczesniej praw
spotecznych. Rownoczesnie dzisiejsze ,,polityki solidarnosci” nie sa juz tylko politykami pomocy dla
najbardziej potrzebujacych, majacymi na celu ich wilaczenie do wspoélnoty, lecz buduja nowsa
kategorie ,,beneficjentow pomocy publicznej” i w niewielkim stopniu przyczyniaja si¢ do nadania
sensu czy uzasadnienia wspolnocie politycznej swiadomej swoich celow. W momencie swojego
tryumfu solidaryzm zaktadat bowiem $wiadomos$¢ wszystkich obywateli pewnej koniecznosci
tudziez pragnienia dziatania na rzecz zwigkszenia solidarno$ci i wzajemnej wspotpracy. Wspotczesne
polityki solidarnosci nie maja juz tego celu, dzigki czemu jednostki, ktore sg ich beneficjentami nie

muszg juz mysle¢ 0 tym, ze zyja W spoteczenstwie i majg z tego powodu prawa i obowigzki.

Wspoélczesne panstwa staty si¢ gigantycznymi zgrupowaniami atomistycznie pojmowanych
jednostek, a jednoczes$nie spotecznosé polityczna, ktéra sama potrafi formutowac i gwarantowac
prawa, zanika. Obowigzki spoleczne przeksztalcity w nieograniczone prawa podmiotowe, ktore z
uwagi na catkowicie przeciwne interesy podmiotéw powotujacych si¢ na nie, wzajemnie si¢ znosza.
Z kolei Léon Duguit sprzeciwiat si¢ tradycyjnej koncepcji ,,praw naturalnych cztowieka” (« droits
naturels de I’homme »), niezaleznych od wszelkiego zycia zbiorowego, praw, ktore cztowiek
porzucitby poprzez milczaca umowe spoteczng, aby umozliwi¢ ustanowienie porzadku prawnego.

Tym samym koncepcja francuskiego prawnika wykazuje bowiem ponadczasowa aktualnos$¢, czego
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wyrazem sg m. in. rozwazania dziekana z Bordeaux dotyczace prawa podmiotowego, ktoére moga

postuzy¢ jako materiat do analiz w kontekscie 111 1 1V generacji praw cztowieka

Wydaje si¢, ze we wspotczesnej filozofii prawa i filozofii polityki solidarnos$¢ stata si¢ czgscia
dominujacej dzis doktryny praw cziowieka. Stanowi to oczywiscie spektakularne odwrocenie
pierwotnej solidarystycznej konstrukcji, ktora odrzucata prawa przyrodzone i naturalne, a zamiast
tego opierata si¢ tak na koncepcji uprzedniego dtugu spotecznego, za ktory kazdy cztowiek byt
odpowiedzialny jak réwniez na istnieniu tzw. wspoétzaleznosci miedzy ludzmi odzwierciedlajacej si¢
solidarno$cig mechaniczng lub organiczng w zaleznosci od stopnia rozwoju zbiorowos$ci. Oznaczato
to prymat spoteczenstwa nad jednostkami w podejsciu solidarystycznym. Wspoétczesne znaczenie
praw podstawowych i ich zwigzek z ideg solidarnosci zaklada z kolei odwrotng koncepcje
oznaczajaca wyzszos¢ praw indywidualnych nad ograniczeniami zbiorowymi. Jest to wigc
podniesienie praw jednostki do rangi pierwszej zasady zamiast uwzgledniania ich jako faktycznych

konsekwencji istnienia pierwotnej solidarnosci W spoteczenstwie w r6znych jej przejawach.

Osobiscie stoj¢ na stanowisku, ze solidarnos$¢ jest zjawiskiem, ktore bedzie stale zyskiwac na
intelektualnym znaczeniu: m. in. w zwiazku z globalizacja i zagrozeniami dla srodowiska naturalnego
nie mozemy juz dtuzej by¢ tylko solidarni z naszymi wspotobywatelami. Koncepcje solidarystyczne
zaktadaja bowiem, zZe jestesmy solidarni takze ze wszystkimi naszymi wspotczesnymi i wszystkimi
przysztymi pokoleniami. Uzycie trybu oznajmujacego jest tutaj kluczowe. Nie chodzi bowiem o
powinnos$¢, lecz o fakt. To podstawowa i prawdopodobnie najwazniejsza lekcja, jaka ptynie z

solidarystycznej koncepcji prawa i panstwa Léona Duguit w kontekscie przysztych badan.

W mojej ocenie solidarystyczna wizja prawa i panstwa Léona Duguit z punktu widzenia XXI w. nie
ma zastosowania jako ogoélna teoria prawa i panstwa, lecz ze wzglgdu na swoj realistyczny charakter
moze by¢ wcigz swobodnie wykorzystywana jako polityka prawa prowadzona w celu osiagnigcia
ideatu solidarnosci w danej zbiorowosci spotecznej, o W jezyku Leona Petrazyckiego mozna bytoby
okresli¢ mianem urzeczywistnienia mitosci powszechnej. Oczywiscie taka solidarnosciowa polityka
prawa moze tez przybra¢ mniej maksymalistyczny charakter i mie¢ na celu po prostu zwiekszenie
poziomu solidarno$ci Spotecznej. Przede wszystkim chodzi bowiem o osigganie pozadanych celow
spotecznych za pomocg prawa pozytywnego. Warto bowiem zwréci¢ uwage na to, ze zarowno Léon
Duguit, jak tez inni socjologowie prawa, m. in. Nathan Roscoe Pound czy Leon Petrazycki,
podkreslali integracyjng rolg prawa i jej znaczenie w strukturze spotecznej. Mozna wiec tutaj wrecz
mowi¢ 0 konieczno$ci intencjonalnych dziatan prawnych celem uzyskania jak najwyzszego poziomu
spojnosci spotecznej. | chociaz dzis sformutowane przez Nathana Roscoe Pounda pojgcie ,,inzynierii
spotecznej” bywa niejednokrotnie demonizowane i doczekato si¢ wielu bardzo negatywnych

konotacji, to ostatecznie chodzitoby tutaj wytgcznie 0 promocj¢ i uwzglednienie zasady solidarnosci
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W postaci imperatywu ,,postepuj solidarnie” we wspotczesnym systemie polityczno-prawnym. Takie
podejscie ma moim zdaniem sens takze dlatego, ze wedle samego Léona Duguit solidarnosé¢ jako

reguta (norma) posiada zmienng tre§¢ Mimo ze obowiazuje ona bezwzglednie, gdyz jej podstawa .

Jezeli bowiem przyjaé w §lad za francuskim prawnikiem, ze panstwo nie posiada suwerennej wiadzy
nad swoimi obywatelami — i to zarowno w pierwotnej wersji Johna Austina (prawo jako nakaz
suwerena zabezpieczony sankcjg), jak i w bardziej wspdlczesnej wersji  wyrafinowanego
pozytywizmu autorstwa Herberta Harta, lecz podobnie jak jednostki podlega ono obiektywnej regule
prawnej majacej uzasadnienie w zasadzie solidarnosci oraz jest ono zwigzane obiektywng reguta
prawng W zakresie swojej dziatalno$ci, to 0znacza to, ze prawem obowigzujacym (pozytywnym) w
tymze panstwie moga by¢ wylacznie normy zwickszajace solidarnos¢ spoteczng. Tym samym rola
panstwa polegataby nie na tworzeniu we wilasciwym sensie tego stowa poszczegolnych norm
prawnych, lecz na ich deklarowaniu, gdyz o ich obowigzywaniu decydowataby zgodno$¢ z trescig
zasady solidarnosci. Pewng dyskrecjonalno$¢ panstwo miatoby jedynie w przypadku tworzenia
przepisow konstrukcyjnych, majacych techniczny charakter. Realizacja takiego postulatu
wydawataby sie oczywiscie bardzo trudna, a wrecz niewykonalna z punktu widzenia ustawodawcy
zwyktego, lecz mogtby on zostaé wykorzystany przez organy speiniajace rolg ustawodawcy
negatywnego, np.: Trybunal Konstytucyjny, ktory dokonuje kontroli aktow normatywnych pod
katem ich konstytucyjnosci, czyli zgodnosci z Konstytucja RP. Ciekawym przyktadem praktycznego
wykorzystania tego zatozenia dziekana z Bordeaux mogtoby by¢ odniesienie si¢ do preambuty oraz

tresci Konstytucji RP.

Skoro bowiem solidarno$¢ jest zasadg obecng w zarowno w preambule Konstytucji RP (,,obowiazek
solidarnosci z innymi”), jak tez w jej art. 2 (,,zasada sprawiedliwosci spotecznej”) oraz art. 20
(,,spoteczna gospodarka rynkowa oparta na solidarnosci’) to w procesie badania przez TK ustaw i
innych aktow prawnych mozna byloby wykorzystywac dyrektywe celowosciowg W postaci oceny
stopnia zgodnosci danej normy prawnej z zasadg solidarnosci. Solidarno$¢ — w ujeciu francuskiego
prawnika — stataby si¢ wowczas wzorcem kontroli konstytucyjnosci. Praktyka ta jest zreszta obecna
w utrwalonym juz dzi$ orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego po 1989 roku-. Nie uzasadnia si¢
jej jednak w sposob, w jaki zrobitby to Léon Duguit, dla ktérego nadrzednym celem byta ,,socjalizacja
prawa” W imi¢ socjologicznej solidarno$ci spotecznej — zgodnie z ktorg solidarnosé stanowi pewien
fakt spoteczny — obiektywnie istniejacy element rzeczywistosci spotecznej, a nie jako idea, czy tez
stworzona przez cztowieka konstrukcja intelektualna., lecz tresciowo odwotuje si¢ przede wszystkim
do spotecznej mysli Kosciota Katolickiego opartej m. in. na encyklikach papieskich oraz Katechizmie

Kosciota Katolickiego.
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Solidarystyczng koncepcje Léona Duguit en masse, jak rowniez wczesniejsze koncepcje
solidarystyczne, przede wszystkim te autorstwa Charlesa Gide’a i Léona Bourgeois, mozna takze
wykorzysta¢ przy poszukiwaniu s$rodkoéw zaradczych w sytuacji ewentualnego kryzysu
gospodarczego, gdyz jej socjologiczny charakter i ujmowanie interesow jednostki oraz zbiorowosci
W nieantagonistyczny sposob moze stanowi¢ remedium na ewentualne przesilenia polityczno-
prawne. Na uwage zastuguje tutaj zarowno podkreslenie zaréwno pozytywnych aspektow
spotdzielczosci w wydaniu Charlesa Gide’a, jak tez odniesienie si¢ do konceptu Léona Bourgeois,
czyli tak zwanego dtugu spotecznego wzgledem przesztych, jak rowniez przysztych pokolen, co ma
kapitalne znaczenie w warunkach dyskutowanych obecnie projektow dotyczacych koniecznosci
wypracowania modelu zréwnowazonego rozwoju gospodarek z uwzglednieniem zachowania
srodowiska naturalnego i ograniczeniem m. in. emisji dwutlenku wegla. Chodzi tutaj przede
wszystkim o powstanie w $§wiadomos$ci wspotczesnych jednostek solidarystycznej w wymowie
koniecznosci dbania 0 s$rodowisko naturalne i jego transpozycje w Kierunku normy prawa
przedmiotowego. Wreszcie solidarystyczna w wymowie jest sama koncepcja ,,ustug publicznych” w
wersji zaproponowanej przez Léona Duguit. Zaktada ona bowiem prymat obowiazkéw rzadzacych
wzgledem rzadzonych, CO 0znacza, ze rzadzacy, tj. politycy i administracja publiczna sa zobowigzani
do $wiadczenia ustug publicznych wobec rzadzonych. Przy czym w ujeciu francuskiego prawnika
ustugi publiczne nie stanowig przejawu zwierzchniej wiladzy panstwowej, lecz stanowia jej
ograniczenie, gdyz odwracajg one relacje wtadza — obywatele. To rzadzacy stajg si¢ dluznikami
rzadzonych. Wszystko to prowadzi zas do modelu ,,panstwa opiekunczego”, lecz de facto bez
panstwa, ktore zastepuja struktury ponadnarodowe, gdyz Léon Duguit zanegowat podstawy panstwa

oparte o koncept suwerennosci.

Solidarystyczng koncepcje prawa Léona Duguit mozna réwniez odnies¢ do wspotczesnych dyskusji
dotyczacych rzadow prawa oraz do kwestii ochrony praw jednostki. W kontekscie problematyki
rzadow prawa nalezatoby sie stwierdzié, ze W ujeciu solidarystycznym nie ma ona wartosci sama w
sobie, lecz jest jedynie pewnym narzedziem majacym na celu zapewnienie solidarnosci spoteczne;j
oraz zabezpieczenie istnienia danej zbiorowosci. Na tym tle szczegolnie interesujace wydaje si¢
mozliwe wykorzystanie prac Léona Duguit w celu zbudowania koncepcji ochrony praw cztowieka,
ktora nie opierataby si¢ na wartosci istnienia jednostki jako takiej i przystugujacych jej z tego tytutu
praw podmiotowych. W ujeciu solidarystycznym ochrona przynalezna cztowiekowi jako jednostce
wynika z tego, ze jest ona powigzana wigzami spotecznymi z innymi — to jest wspotzalezna
spotecznie, przy czym wigzy te moga miec oparcie w solidarno$ci mechanicznej tudziez solidarnosci
organicznej, azeby pozosta¢ wiernym typologii Durkheima. Oznacza to, ze przyjmujac
solidarystyczng koncepcje odrzucenia praw podmiotowych nalezatoby stwierdzi¢, ze prawa

czlowieka sg rezultatem istnienia spoteczenstwa oraz jego ciaglego rozwoju, zas gwarantem ich
22



przestrzegania jest spoteczne prze$wiadczenie 0 obowigzywaniu oObiektywnej reguly prawnej
urzeczywistniajagcej solidarno$¢. Tym samym zinterpretowanie solidarystycznej doktryny Léona
Duguit jako koncepcji ochrony praw cztowieka pozwolitoby unikng¢ z jednej strony nadmiernej
ideologizacji konceptu praw cztowieka - to jest uznawania za prawa podmiotowe praw nie majacych
odzwierciedlenia spotecznego, lecz ideologiczne, jak tez pozwolitoby roznicowanie standardow praw
cztowieka w odniesieniu do spoteczenstw i panstw na roznym poziomie rozwoju, gdyz podczas gdy
w niektorych krajach dyskutowane sa kolejne generacje praw cztowieka, w innych tamane sa nawet

te prawa cztowieka, ktore naleza do pierwszej ich generacji.

A zatem, czy warto bada¢ Léona Duguit po prawie stu latach od uformowania jego doktryny i czy
poza niezwykle interesujaca koncepcja z punktu widzenia teoretycznego, moze on nam dzi$
powiedzie¢ co$ nowego, z czego dopiero zdajemy sobie sprawe? Moim zdaniem tak, poniewaz —
pomimo ze wielu uwazato francuskiego uczonego jedynie za piewce calkowitego zerwania z
cywilistycznym dorobkiem wieku XIX — warto doceni¢ takze jego wptyw pozytywny na nauke
prawa. Czasem miewam bowiem wrazenie, ze SPoro miejsca poswieca si¢ jedynie tym filozofom z
przesztosci, ktorzy sg ,,modni”. Pogladom pozostatych pozostawia si¢ co najwyzej dwie strony w
akademickim podreczniku. Moim zdaniem to btad. Dla przyktadu, skoro tak wiele uwagi
przyktadamy dzi$ do mysli Carla Schmitta; badamy koncepcje ,,stanu wyjatkowego”, analizujemy
ide¢ ,katechonu”, rozwazamy pojecie ,konstytucji wiecznej”; toniemy wrecz W kolejnych
artykutach, esejach i ksigzkach ktore poswiecone sg selektywnie wybranym fragmentom z jego mysli,
a nastepnie Wykorzystane przez autorow do prowadzenia wiasnych rozwazan — czasem lewicowych,
innym razem prawicowych — to dlaczego nie mieliby$my siegna¢ takze po Léona Duguit? Profesor z
Bordeaux zastuguje na krytyczng analiz¢ swojego dorobku intelektualnego ze wspolczesnej

perspektywy.
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