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RECENZJA
rozprawy doktorskiej mgr Magdaleny Gaski-Caruk pt Odpowiedzialnosé¢
deliktowa za szkode wyrzadzong przy udzielaniu swiadczen zdrowotnych
z zastosowaniem sztucznej inteligencji, Warszawa 2023, ss. 362,

napisanej pod kierunkiem prof. dr hab. Leszka Boska

Niniejsza recenzja zostata sporzgdzona zgodnie z uchwatg nr 343 Rady
Naukowej Dyscypliny Naukowej Nauki Prawne z dnia 27 marca 2023 r.
przeprowadzajgcych egzaminy doktorskie w przewodzie doktorskim mgr
Magdaleny Gaski-Caruk podjetg na podstawie art. 12 ust. 2 oraz art. 14 ust. 2 pkt
2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tekst jednolity: Dz.U. z 2017 r. poz.
1789), w zwigzku z § 1 ust. 2 pkt 2 i § 3 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Nauki
i Szkolnictwa WyZzszego z dnia 19 stycznia 2018 r. w sprawie szczegotowego trybu
i warunkow przeprowadzania czynnosci w przewodzie doktorskim,
w postepowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytutu profesora
(Dz.U. z 2018 r. poz. 261), w zwigzku z art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 3 lipca 2018
r. — Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz.U. z 2018 r. poz. 1669 z pdzn. zm.), w zwigzku z § 5 ust. 1 oraz § 7 ust. 3
uchwaty nr 157 Senatu Uniwersytetu Warszawskiego z dnia 29 czerwca 2022 r.
w sprawie okreslenia sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
oraz stopnia doktora habilitowanego na Uniwersytecie Warszawskim (Monitor UW
z 2022 r. poz. 159), w $lad za pismem Statej Komisji Doktorskiej nr 2 Uniwersytetu

Warszawskiego z 17 kwietnia 2023 r.




Temat i zakres rozprawy doktorskiej. Praca doktorska mgr Magdaleny Gaski-
Caruk pt Odpowiedzialnos¢ deliktowa za szkode wyrzgdzong przy udzielaniu
Swiadczen zdrowotnych z zastosowaniem sztucznej inteligencji, Warszawa 2023,
ss. 362, porusza wazny spotecznie temat. Trudno tez dzisiaj o zagadnienie
bardziej aktualne z punktu widzenia powszechnie dyskutowanych szans i wyzwan
zwigzanych z przetomem technologicznym, jaki niesie rozwdj i upowszechnienie
zastosowania sztucznej inteligencji (dalej zwanej w skrécie Sl, przy czym Autorka
uzywa angielskiego skrotu Al, stgd uzywany bedzie zamiennie). Dynamiczny
rozwoj technologii zwanej sztuczng inteligencjg inicjuje rewolucyjne zmiany
spoteczno-gospodarcze, co staje sie przedmiotem licznych wypowiedzi
naukowych i publicystycznych, czesto podkreslajgcych, ze oszacowanie skutkow
owych zmian (podobnie jak sam mechanizm sztucznej inteligencji) przekracza
niekiedy biezgce granice zdolnosci poznawczych ludzkiego umystu, co jednak nie
powinno zniechecac uczonej do podjecia wyzwan z tym zwigzanych. Jak bowiem
trafnie zauwaza M. Heller, ,naukowiec nigdy nie powinien poddawac¢ sie wobec
nowych pytan, a priori przyjmujgc, ze wykraczajg one poza sfere kompetenc;ji

naukowej metody” (M. Heller, Granice nauki, Krakéw 2014, s. 6).

W wielu wypowiedziach mozna zaobserwowac¢ obecnie zaniepokojenie
czesci opinii publicznej wywotane opisywanymi zagrozeniami dla ludzkosci
zwigzanymi z zastosowaniem Sl. Tym bardziej poruszona w rozprawie tematyka
dobr osobistych, a w szczegdlnosci zycia i zdrowia cztowieka w konfrontacji z tg
nowg technologig, ze wzgledu na ich szczegdlng podatnos¢ na potencjalne
zagrozenia lub naruszenia, sama w sobie zastuguje na szczegdlng uwage

uczonych.

Problem odpowiedzialnosci deliktowej za szkode wyrzadzong przy
udzielaniu $wiadczen zdrowotnych z zastosowaniem sztucznej inteligencji nie
doczekat sie dotad opracowania monograficznego w polskiej literaturze

prawniczej.




Zastane ,klasyczne” konstrukcje prawa cywilnego, cho¢ zakorzenione
w tradycji i bedgce rezultatem dtugiej ewolucji, tworzyty sie gtéwnie na przestrzeni
XIX w. i XX w. Woéwczas inspiracje dla ich tworzenia stanowity miedzy innymi
procesy ,rewolucji przemystowej” zainicjowane zastosowaniem na szerokg skale
nowych technologii zwigzanych z szerokim uzyciem sit przyrody,
a w szczegodlnosci roznych postaci energii, zwtaszcza energii elektrycznej (pdzniej

atomowej).

Prawo prébuje nadgzy¢ za tymi zjawiskami, jednak podgza za nimi niejako
zawsze bedac ,,0 krok za”, co stwarza — z jednej strony — koniecznos¢ stosowania
,starych” rozwigzan do nowych zjawisk (uzywajgc tytutem poréwnania przykfadu
Z pokrewnej dziedziny: paradoks zastosowania konwencji paryskiej o ochronie
wiasnosci przemystowej z 1803 r. do ochrony nazw handlowych w Internecie),
z drugiej zas sktania uczonych do poszukiwania nowych rozwigzan prawnych. Te
ostatnie napotykajg jednak nierzadko na przeszkody w ich wprowadzeniu
wynikajgce z biezgcej sytuacji politycznej lokalnej lub miedzynarodowej, a takze —
co w praktyce niemniej wazne — kolidujgce ze sobg interesy ekonomiczne réznych

uczestnikéw obrotu.

Autorka wydaje sie rézne wymiary omawianego zagadnienia dostrzegac,
przy jednoczesnym jasno sformutowanym pogladzie zakorzenionym
w antropocentrycznej i gteboko humanistycznej perspektywie postrzegania

rozstrzygnie¢ w dziedzinie kolizji wspomnianych interesow.

Skoro znajdujemy sie obecnie w fazie tworzenia aktow prawnych
dotyczgcych funkcjonowania sztucznej inteligencji, wypowiedzi uczonych
dotyczgce przysziego ksztattu tychze regulacji wydajg sie by¢ bardzo potrzebne

i uzyteczne.

Bez Zzadnych watpliwosci temat i zakres rozprawy odpowiadajg wymogom

ustawy.




Metody badawcze. Autorka wskazuje we wstepie (s. 26,27), ze przy dokonywaniu
analiz w przewazajgcej mierze postuzono sie metodg formalno-dogmatyczng, przy
czym oparto na niej zwlaszcza rozwazania w rozdziatach: trzecim i czwartym
pracy. Doktorantka ttumaczy, Zze analizy te skoncentrowano gtownie
na identyfikacji wyzwan, jakie specyfika sztucznej inteligencji implikuje
w kontekscie ustalania odpowiedzialnosci za szkody medyczne w rezimie
odpowiedzialnosci ex delicto Ponadto zastosowano jg przy badaniu rozwigzan
prawnych mogacych zapewni¢ w przysziosci skuteczng kompensacje szkdd

wyrzgdzony przez sztuczng inteligencje.

Wspierajgco zastosowano w rozprawie takze metode historyczng i metode
prawnoporéwnawczg. Ta pierwsza postuzyta Autorce w réznych fragmentach
pracy poswieconym przedstawieniu ewolucji spojrzenia Unii Europejskiej
na stworzenie przysztych ram odpowiedzialnosci za szkody wyrzgdzone
przy zastosowaniu sztucznej inteligencji, a takze przy omawianiu historycznych
uwarunkowan ewolucji odpowiedzialnosci opartej na zasadzie ryzyka oraz

indemnizacji szkod wyniktych ze zdarzen medycznych.

Metoda prawnoporéwnawcza postuzyta natomiast Autorce gtownie
w rozdziale trzecim przy analizie regut odpowiedzialnosci deliktowej
funkcjonujgcych w krajach europejskich, na przyktadzie Niemiec i Francji. Jak
wyjasnia Doktorantka, wykorzystanie tej metody pozwolito jej na osadzenie
wyzwan zwigzanych z kompensacjg szkéd medycznych wyrzgdzonych przez Sl

w szerszej, ogolnoeuropejskiej perspektywie.

Z uwagi na fakt, ze rozprawa w znacznej czesci poswiecona zostata
w zamierzony sposob projektom przysztych regulacji prawa europejskiego, od
strony metodologicznej pewien niedosyt pozostawia brak odniesienia do wysitkow
podejmowanych w nauce europejskiego prawa prywatnego stworzenia oderwanej
od metod stosowanych w krajowych systemach prawnych, specyficznej dla tego

prawa metody opisanej m.in. w pracach pod redakcjg K. Reinhubera.




Warto byto rowniez siegngC gtebiej w dziedzinie prawa europejskiego
do prac porownawczych poswieconych (rowniez od strony metodologicznej)
zagadnieniom odpowiedzialnosci w prawie europejskim (w jezyku polskim: przede
wszystkim M. Szpunar, Odpowiedzialno$¢ podmiotu prywatnego z tytutu
naruszenia prawa wspolnotowego, Krakow 2008; w jezyku niemieckim: na
przyktad: W. Wurmnest, Grundziige eines europédischen Haftungsrechts. Eine
rechtsvergleichende Untersuchung des Gemeinschaftsrechts, Tubingen 2003; J.
Oskierski, Schadensersatz im Europdischen Recht, Eine vergleichende
Untersuchung der Aquis Communautaire und EMRK, Baden-Baden 2010, O.
Remien (red.), Schadensersatz im europédischen Privat- und Wirtschaftsrecht;
Wiirzburger Tagung vom 11. und 12.6.2010, Tibingen 2012; Ch. Heintze,
Schadensersatz im Unionsprivatrecht, Tubingen 2017), jak réwniez do szeregu
innych prac zredagowanych pod auspicjami Europejskiego Centrum Prawa
Czynow Niedozwolonych i Ubezpieczeniowego (ECTIL) w Wiedniu.

Przedstawiona rozprawa jest jednak przede wszystkim ,klasyczng” pracg
cywilistyczng i w tym zakresie nie odbiega znaczgco od innych prac z zakresu
odpowiedzialnosci odszkodowawcze] w prawie cywilnym, spetniajgc od strony

metodologicznej wymagania stawiane tego typu pracom.

V.

Uktad i struktura pracy. Jak podkresla Doktorantka, struktura rozprawy
podporzgdkowana zostata weryfikacji wyznaczonej przez nig hipotezy badawczej.

Praca podzielona zostata na wstep, cztery rozdziaty i wnioski koncowe.

Pierwszy rozdziat poswiecono przedstawieniu pojecia samej sztucznej
inteligencji i oméwieniu przyktadéw dotychczasowych zastosowan systemow Sl
w medycynie oraz kierunkdw rozwoju jej wykorzystania w tej dziedzinie.
Nakreslono specyfike tej technologii i przedstawiono wstepnie ztozonosé

problematyki Sl oraz przedstawiono zagrozenia zwigzane z jej eksploatacja.




Lektura wstepu (o ile wiasciwie zinterpretowano zamiar Autorki) sugeruje,
ze W rozdziale pierwszym znajdzie sie rowniez szersze przedstawienie
kluczowego dla rozprawy pojecia ,szkody medycznej”, co jednak nie znajduje tam
rozwiniecia. Doktorantka wprawdzie definiuje na s. 24 wspomniane pojecie, dalej
jednak postuguje sie tez w samym tytule rozprawy pojeciem ,szkody wyrzgdzone;j
przy udzielaniu swiadczen zdrowotnych”, lub jak w tytule i rozdziatu drugiego
pojeciem ,szkody powstatej przy leczeniu” — nie wyjasniajgc jednak na wstepie

relacji tych pojec.

Rozdziat drugi poswiecony zostat rozwazaniom prawnoporéwnawczym,
ktore — jak wskazuje sama Doktorantka — ,uzupetnione zostaty o refleksje
w zakresie prawodawstwa unijnego”. Analiza prawnoporéwnawcza ograniczona
zostata zasadniczo do dwoch wiodgcych systemow kontynentalnej Europy —
francuskiego i niemieckiego. Ukierunkowano je na ,uchwycenie wyzwan
zwigzanych z indemnizacjg szkdéd medycznych” bedacych nastepstwem
zastosowania Sl, przez co — w ocenie Autorki — ,zmierzajg one do zidentyfikowania
potencjalnych sposobéw mitygowania tych probleméw na gruncie analizowanych

systemdw odpowiedzialnosci ex delicto”.

Zaproponowana systematyka pracy nasuwa w tym miejscu pewne
krytyczne spostrzezenia. Nawigzujgc do uwag zamieszczonych w pkt Il niniejszej
recenzji, nalezy podnies¢ watpliwos¢, czy rozwazania dotyczgce uwag de lege
ferenda dotyczacych prawa europejskiego nie nalezato ujgé w osobny rozdziat
poszerzony na poczatku o ogolne uwagi de lege lata dotyczgce istniejgcych juz
w prawie europejskim ogolnych rozwigzan dotyczgcych odpowiedzialnosci

odszkodowawcze;.

Z kolei rozdziaty trzeci i czwarty poswiecono analizom dogmatycznym nad
odpowiedzialno$cig deliktowg za szkody medyczne wyrzgdzone zastosowaniem
Sl, przede wszystkim w swietle aktualnie obowigzujgcych rozwigzan w polskim

systemie prawa cywilnego.

Rozprawe wienczy prezentacja wnioskdw pityngcych z analiz

przeprowadzonych w trakcie jej sporzadzania oraz ich ocena w kontekscie




postawionej we wstepie hipotezy badawczej, wzbogaconych o postulaty de lege
ferenda dotyczgce rozwigzan prawnych — zdaniem Autorki — umozliwiajgcych
zagwarantowanie skutecznej kompensacji uszczerbkéw pacjentéw zaistniatych

przy udzielaniu swiadczen zdrowotnych w zwigzku z zastosowaniem systemow Sl.

Pomimo wskazanych wyzej pewnych niedociggnie¢ i niekonsekwenciji
zaproponowana przez Doktorantke systematyka pracy jest generalnie
przekonujgca, czego dowodem jest zachowanie wtasciwych proporcji pomiedzy
poszczegolnymi rozdziatami monografii. Z kolei podziat rozdziatéw na podrozdziaty
utatwia postugiwanie sie monografig czytelnikowi, ktory bytby zainteresowany
poszczegolnymi zagadnieniami przedstawionymi w pracy. Harmonijny jest

W zasadzie sposob roztozenia tresci na poszczegolne rozdziaty i podrozdziaty.

Podsumowujgc, ukfad rozprawy i jej struktura sg logiczne i przejrzyste,
co pozwala na prezentacje problematyki objetej tematem pracy w sposob

usystematyzowany.

Biorgc pod uwage powyzsze stwierdzam, ze uktad i struktura pracy

odpowiadajg ustawie.

V.

Strona warsztatowa pracy. Autorka opanowata w nalezytym stopniu warsztat

naukowy, specyficznie zwigzany z dziedzing prawa cywilnego.

Podkreslajgc praktyczny wymiar przeprowadzonych badan, nalezy wskazac¢
rozprawie zamieszczono odniesienia do licznego orzecznictwa krajowego (ponad
160 orzeczen SN, TK i sgdéw powszechnych i administracyjnych), 10 wyrokéw TS
EU (ETS) oraz kilku wybranych orzeczen francuskich i niemieckich.

Praca zawiera nadto liczne odwofania do wielu pozycji miedzynarodowej
literatury przedmiotu, w tym do szeregu najnowszych opracowan dotyczgcych Sl.
Pomimo bibliografii obejmujacej liczne pozycje miedzynarodowej literatury,
na krytyke zastuguje jednak brak wskazanych juz wczesniej (pkt Ill) odniesien




do opracowan dotyczgcych odpowiedzialnosci odszkodowawcze] w prawie
europejskim. Z wuwagi na fakt, ze teza pracy podkresla znaczenie
odpowiedzialnosci opartej na zasadzie ryzyka, wskaza¢ nalezy nadto na brak
odniesienia do opracowania z zakresu prawa europejskiego i porownawczego pod
red. M. Dysona, Regulating Risk Through Private Law, Cambridge 2018, jak
rowniez do niektorych innych wypowiedzi dotyczacych tematu rozprawy
w kontekscie postawionej w niej hipotezy badawczej (zob. np. K. Oliphant, Tort
Law, Risk and Technological Innovation in England, McGill Law Journal 2014, Vol.
59, Issue 4, ss. 819-845).

Autorka wypowiada sie w sposob umiejetny, ze znawstwem przedmiotu.
Podejmuje tez proby samodzielnej oceny przedstawianych zagadnien.
Doktorantka postuguje sie na ogét poprawnym i w petni zrozumiatym jezykiem,
co wymaga szczegolnego podkreslenia w kontekscie olbrzymiej pracy, jaka
Autorka wykonata wykorzystujgc gtownie teksty anglojezyczne, co wymaga pewnej
zrecznosci dotyczacej nie tylko zwyczajnego ich przektadu, ale przede wszystkim
umiejetnosci porownywania poje¢ prawnych pochodzacych z réznych systemow
prawnych, tak by ujg¢ je ostatecznie w ramach prawidtowych sformutowan
polskiego jezyka prawniczego. Niemniej jednak jezyk pracy pozostawia pewien
niedosyt, co dotyczy zwiaszcza powielanych wielokrotnie kalek jezykowych
z jezyka angielskiego, polegajgcych na nieprawidtowym uzyciu czasownikéw
takich ,adresowaé” (zob. np. na ss. 97, 98, 138), ,mitygowaé” (zob. np. na ss. 159,
314), czy ,dedykowac” (zob. np. na s. 196). Korekta pracy nie zostata wykonana
do konca starannie, o czym swiadczg takze dosc¢ liczne drobne usterki jezykowe
(zob. np. ss. 51,71,177).

Powyzsze nie zmienia jednak jasnej konkluzji, ze rowniez od strony

warsztatowej rozprawa odpowiada ustawie.




VI.

Tres¢ rozprawy. Nalezy podkreslic, ze rozprawa stanowi spojng catosc,
Swiadczacyg z jednej strony o zwartosci narracji, z drugiej zas — o konsekwencji
Doktorantki - w dgzeniu do petnego i jasnego przedstawienia problematyki objetej

zakresem pracy.

Jasno przedstawia sie postawiona przez Doktorantke hipoteza, ,iz specyfika
Al oraz zagrozenia dla dobr osobistych i praw pacjenta, ktére implikuje jej
wykorzystanie, przemawiajg za oparciem odpowiedzialnosci deliktowej za szkody
wyrzgdzone pacjentowi przy udzielaniu swiadczen zdrowotnych zastosowaniem Al

na zasadzie ryzyka.”

Prowadzone przez Autorke analizy zmierzajg, zgodnie z podjetym
zatozeniem, do szczegodtowego uchwycenia wptywu eksploatacji S| w medycynie
na aspekt odpowiedzialnosci deliktowej za uszczerbki zaistniate przy udzielaniu
Swiadczen zdrowotnych z jej zastosowaniem, koncentrujgc sie na specyficznych
wyzwaniach indemnizacyjnych z tym 2zwigzanych. Nadto rozwazania
zamieszczone w pracy skupiajg sie ,na udzieleniu odpowiedzi na pytanie
badawcze, czy obowigzujgce zasady odpowiedzialnosci ex delicto gwarantujg

skuteczng kompensacje szkdéd medycznych wyrzadzonych zastsowaniem Al”.

Doktorantka z petng konsekwencjg w kolejnych rozdziatach pracy realizuje
postawiony cel badawczy. Nalezy zgodzi¢ sie z trafnoscig wiekszosci argumentow,
ktére przytacza ona dla poparcia i pozytywnego zweryfikowania postawionej przez
siebie zasadniczej tezy pracy.

Odnoszgc sie jednakze bardziej szczegotowo do bogatej argumentacii
przytoczonej przez Doktorantke, chciatbym w dalszym toku recenzji skupi¢ sie
na dwoch wybranych kwestiach poruszonych przez nig, a prowokujgcych dalsze

pytania.

Rozwazania zamieszczone na s. 179 i nast. rozprawy poswiecone zostaty
zagadnieniu bezprawnosci. Siegniecie w tym zakresie nieco gtebiej, réwniez

do konstrukcji europejskiego prawa prywatnego nasuwa potrzebe przywotania




reprezentowanej w polskiej doktrynie prawa cywilnego od dawna tzw. koncepcji
bezprawnosci wzglednej, o ktdrej Autorka nie wspomina w pracy. Z uwagi na fakt,
ze wspomniana koncepcja wpisuje sie w szerszy nurt reprezentowanych
w europejskim prawie prywatnym koncepcji zmierzajgcych do racjonalnego
ograniczenia odpowiedzialnosci, rodzi sie — po pierwsze - pytanie, czy
wspomniana koncepcja (lub inne podobne koncepcje) nie mogtaby znalez¢ choéby
czesciowego, zakresowego zastosowania w swietle opisywanej przez Doktorantke

~specyfiki” problematyki SI?

Po drugie - wobec faktu, ze bezprawnosc nie jest przestankg postulowane;j
przez Autorke odpowiedzialnosci na zasadzie ryzyka (jest ona bowiem sama
w sobie — jak stusznie zauwaza Doktorantka — odpowiedzialno$cig za skutek) —
czy nie lepiej bytoby méwi¢ w przypadku proponowanych de lege ferenda w prawie

europejskim rozwigzan o odpowiedzialnosci opartej na zasadzie bezprawnos$ci?

Wyzej przytoczone pytania i watpliwosci nie zmieniajg catosciowej wysokiej
oceny merytorycznej strony rozprawy, w sposob, ktory swiadczy bardzo dobrze
0 znawstwie tematu i umiejetnosci jego kompleksowego przedstawienia
w kontekscie tezy, ktéra trafnie identyfikuje spoteczny i ekonomiczny rozkiad
ryzyka zwigzanego z zastosowaniem technologii Sl, jak i samg kwestie
odpowiedzialnoscig za szkody przez nig wywotane, ktore dotyczg ddbr

0 szczegollnym znaczeniu, jakimi sg zycie i zdrowie cztowieka.

Stwierdzam, Ze tres¢ pracy odpowiada ustawie.

Konkluzja

Nie budzi watpliwosci, ze rozprawa zastuguje na jednoznacznie pozytywng
ocene merytoryczng. W dysertacji Doktorantka podjeta sie proby niemal
catosciowego opracowania ziozonej problematyki. Poddajgc istniejgce
rozwigzania prawne krytycznej refleksji przedstawita kompleksowg analize tychze
rozwigzan, stawiajgc na koncu diagnoze dotyczgcg stopnia realizacji zatozonej

koncepcji de lege lata i de lege ferenda. Przeprowadzona przez Doktorantke
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analiza zostata oparta na wnikliwej wyktadni prawa, dokonywanej za pomocg
réznych metod i przy zastosowaniu bogatej argumentacji prawniczej. Autorka
zamieScita w rozprawie wiele cennych uwag wzbogacajgcych teorie prawa
cywilnego i europejskiego prawa prywatnego, jak tez uzytecznych dla osob
zajmujgcych sie stosowaniem prawa. Ponadto w rozprawie przedstawiono wiele
trafnych spostrzezen i uwag krytycznych dotyczacych stosowania rozwigzan
prawnych w kontekscie okreslonego historyczno-spotecznego i ekonomicznego tta
ich funkcjonowania. Na szczegdlne uznanie zastuguje proba konsekwentnego
uporzgdkowania materii, celem osiggniecia tadu i harmonii przesztych regulacji

prawnych, co do ktérych ksztattu Doktorantka formutuje kierunkowe postulaty.

W zwigzku z powyzszym wnosze o dopuszczenie Doktorantki do dalszych

etapéw przewodu doktorskiego.

Elektronicznie podpisany
przez Grzegorz Marian Zmij

Grzegorz
. y - Data: 2023.07.29 19:21:24
Marian Zmij o00

11



		2023-07-29T19:21:24+0200
	Grzegorz Marian Żmij




