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STRESZCZENIE

Rozprawa doktorska pod tytutem ,,Dziafanie bez umocowania i przekroczenie uprawnien
przez organ spolki kapitalowej, spotdzielni oraz funduszu inwestycyjnego” koncentruje si¢ na
problematyce wadliwos$ci reprezentacji os6b prawnych przy zawieraniu umow.

We wspotczesnym obrocie prawnym przewazaja czynnosci prawne, w szczegolnosci
umowy, dokonywane z udzialem o0so6b prawnych, bedacych sztuczng konstrukcja, ktora
wylacznie na mocy woli ustawodawcy wyposazona zostata w zdolnos$¢ do czynnosci prawnych.
Wskazany mechanizm funkcjonowania w obrocie prawnym przejawia si¢ w instytucji
reprezentacji os6b prawnych.

Z dniem 1 marca 2019 r. weszla w zycie nowelizacja Kodeksu cywilnego, na mocy
ktorej dokonano zmiany tresci art. 39 Kodeksu cywilnego, regulujacego konsekwencje
dziatania ,,falszywego” organu osoby prawne;.

Przed nowelizacja, przepis nie odnosit si¢ do wazno$ci umowy, ktorg zawarl podmiot
dzialajacy jako organ osoby prawnej bez umocowania albo z przekroczeniem zakresu
umocowania. W poprzednim staniec prawnym regulacja dotyczyla wylgcznie roszczen
kontrahenta wobec osoby, ktéra wystepowata bez umocowania albo z przekroczeniem zakresu
umocowania.

Artykut 39 K.C. w poprzednim brzmieniu nie rozstrzygal, czy umowa zawarta przez
falszywy organ, z przekroczeniem umocowania byla czynnoscia prawng bezwzglednie
niewazng, czynnos$cia nieistniejaca, czy czynnoscia obarczong bezskutecznoscia zawieszona.

Na mocy nowelizacji obowigzujacej od 1 marca 2019 r. uregulowano mozliwo$¢
potwierdzania przez osobg prawng czynnosci dokonanej przez podmiot dziatajacy jako organ
osoby prawnej bez umocowania albo z przekroczeniem zakresu umocowania Zmiana ta
odpowiada regulacji dotyczacej falszywego pelnomocnika uregulowanej w art. 103 K.C.

Dokonana nowelizacja nie rozstrzyga wielu problemoéw teoretycznych i praktycznych,
istotnych dla obrotu gospodarczego. Nowy stan prawny nadal nie ustanawia jednolitej zasady
pozwalajacej ustali¢ konsekwencje dziatan osob prawnych nienalezycie reprezentowanych.

Istota problemu badawczego sprowadza si¢ do pytania, jakie elementy Systemu prawa
wplywaja na zrekonstruowanie treSci normy prawnej wynikajacej z aktualnego brzmienia

art. 39 K.C., w sposob adekwatny do zréznicowanych form osob prawnych w prawie polskim,



takich jak spotki kapitatowe, spotdzielnie, fundusze inwestycje.

Dokonana nowelizacja podwaza powszechng popularno$¢ teorii organow dla
wytlumaczenia wszelkich mechanizméw funkcjonowania 0s6b prawnych w prawie polskim.
Przeciwstawng 1 odmienng koncepcja do teorii organdw jest teoria przedstawicielstwa
statutowego.

W  rozprawie sformulowana hipoteza badawcza, w mys$l ktérej teoria
przedstawicielstwa statutowego pozwala na rozstrzygnigcie zagadnien teoretycznoprawnych
dotyczacych sankcji z tytutu dzialania bez umocowania lub przekroczenia umocowania przez
rzekomy organ spotki kapitatowej, spotdzielni, funduszu inwestycyjnego. Potwierdzenie,
0 ktorym mowa w art. 39 Kodeksu cywilnego stanowi element niedokonanej jeszcze czynnosci
prawnej w postaci brakujacego oswiadczenia woli zloZzonego przez nalezycie reprezentowang
osobg¢ prawng. W zwiazku z tym, sankcje na gruncie art. 39 Kodeksu cywilnego okresla¢ nalezy
jako sankcje zawieszonej waznosci, nie za$ jako sankcje bezskuteczno$ci zawieszonej. Norma
wynikajagca z art. 39 Kodeksu cywilnego wskazuje prawny mechanizm przypisywania
oswiadczenia woli osobie prawnej 1 przewiduje obligatoryjne dla wazno$ci czynnosci prawnej

wymaganie istnienia zgodnych o§wiadczen woli stron umowy.
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