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1. Tytul rozprawy, wybér tematu i zakres rozprawy /Ocena koncepcji, strulktury i
metodologii rozprawy

Tytul recenzowanej rozprawy doktorskiej zostal sformutowany w sposob poprawny i dotyczy
jednego z =zagadnien systemowych prawa zamowien publicznych. Podjete badania,
prezentowane w dysertacji, nalezy uzna¢ za bardzo interesujace i wazne z teoretycznego jak i
praktycznego punktu widzenia. Prezentowane badania dotyczg bowiem instytucji ,,umowy w
sprawie zaméwienia publicznego”, ktérej zawarcie musi by¢ poprzedzone procedurg okreslong
przepisami ustawy Prawo zaméwien publicznych. Obligatoryjnosé zastosowania procedur
regulowanych normami ustawy Prawo zaméwien publicznych wynika bezposrednio z jel
przepiséw (zob. np. art. 7 pkt 25 w zwigzku z art. 7 pkt 32 i art. 457 Pzp). Waznym dla badan
objetych tematem dysertacji jest tresé art. 8 Pzp, odsylajaca do uzupelniajacego stosowania
przepiséw Kodeksu cywilnego, jezeli przepisy ustawy nie stanowia inaczej. Juz te przywolane
fakty przesadzaja o zlozonosci podjetego tematu badawczego i jego ~migdzygateziowym”
umiejscowieniu, Oczywistym jest réwniez uwzglednienie, w prowadzonych badaniach,
akiualnie obowigzujacego prawa Unii Europejskiej, ktore stanowi integralng czgs¢ polskiego
porzadku prawnego zamdwien publicznych.

Uklad wewnetrzny, podziat na rozdziaty i podrozdziaty przyjety w rozprawic nalezy uznac za
wlasciwie ujety 1 podporzagdkowany przyjgtemu tematowi badawczemu. Praca skiada si¢ z
wprowadzenia, o$miu rozdziatéw, zakoficzenia oraz wnioskéw koficowych. Dodatkowo praca
zawiera bibliografie oraz inne wykazy wskazane przez autora jako niezbgdne dla whasciwego
uksztaltowania dysertacji. W pracy umieszczono wykazy skrétéw, ktérych zamieszezenie
mozna uznaé za zbedne ze wzgledu na fakt, ze znaczna czg$é jest oczywista. Rozlegtosé
wykorzystanych Zrédel nalezy ocenié bardzo pozytywnie. Strona formalna wykorzystania
literatury oraz orzecznictwa réwniez zastuguje na poprawng oceng. Jednym z mankamentow w
zakresie powolywanej literatury jest brak wykorzystania niektérych publikacji z zakresu prawa
publicznego, a ktére to publikacje scisle odnoszg sig do analizowanego tematu badawczego.
We wstepie autorka dokonuje uzasadnienia wyboru tematu badawczego wskazujge, Ze:
,.poszukiwanie elementéw zasady swobody umoéw i okreSlenie granic tej swobody z norm
prawa zamowien publicznych nie zostato do tej pory poswigcone opracowanic o charakterze
monograficzaym” (s. 11). Dalej wskazuje na ,.kompleksowe przedstawienie granic swobody
uméw w prawie zaméwienr publicznych moze okaza¢ si¢ réwniez pomocne w procesic

stosowania prawa...”. Stusznie autorka w przyjetej konstrukeji prowadzonych badan wskazuje




na ewolucje prawa zaméwiefi publicznych, ktére zmierza do regulacji interdyscyplinarnej
obejmujacej procedury zakupowe, zawierania umow i ich realizacji oraz takie zagadnienia jak
zréwnowazony rozwéj i aspekty pozazakupowe (s. 12). Autorka wskazuje, ze ,,gtéwna teza
rozprawy nawigzuje do jej tytutu ,,Granice swobody zawicrania umow w sprawie zamdwien
publicznych” i odnosi sig do poszukiwania i klasyfikowania granic swobody umow
charakteryzujageych grupe uméw funkcjonujgeych pod wspolnym poj gciem umowy w sprawie
zaméwienia publicznego” (s. 15). Dalej Autorka przyjmuje, ze dokona analizy swobody umow
poprzez podzial w oparciu o zasady wynikajgce z kodeksu cywilnego takie np. jak zasady
wspélzycia spolecznego czy wlasciwo$é stosunku prawnego. Istotnym, z badanego punktu
widzenie przyjetego przez autorkg, jest wskazanie przez ustawodawcg na ograniczenie
. swobody umdw, ktorym moze by¢ ustawa.

Autorka recenzowanej rozprawy doktorskiej prowadzac badania naukowe wykorzystala
podstawowe metody badawcze whasciwe dla tego typu badan, wérod nich nalezy wskaza¢ na
metode dogmatyczng, historyczng oraz empiryczng (s. 17). Badania ujete w dysertacji
prowadzone z wykorzystaniem metody dogmatycznoprawne] stuza gltownie zdefiniowaniu
podstawowych poje¢ odnoszacych si¢ do prowadzonych badafi oraz umicjscowieniu prawa
zamdéwienr publicznych w systemie prawa. Metodg historyczna, jak wskazuje autorka,
zastosowano przy przedstawieniu zmian zachodzgcych w obrgbie poszezeg6lnych instytucji
prawa zaméwien publicznych. Autorka postuguje si¢ rdwniez metoda empiryczna, szczegdlnie
wiedy gdy analizuje poszezeg6lne dziatania wykonawcow i zamawiajgcych, a ktore to dziatania
sg podstawa do formutowania pogladéw odnoszacych sig¢ do problemu badawczego. Posluzenie
sie metoda empiryczng jest dodatkowym walorem rozprawy, a przedstawione stany faktyczne
pozwalaja lepiej zrozumieé istotg problemu bedacego przedmiotem badan. Zastosowanie
metody empirycznej przejawia si¢, W recenzowanej rozprawie, rowniez w bardzo szerokim
wykorzystaniu orzecznictwa, w tym; Trybunalu Sprawiedliwosci i opinii Rzecznikow
Generalnych oraz Trybunatu Konstytucyjnego oraz sadéw polskich. Autorka wskazuje na
szczegdlna role orzecznictwa Krajowej Izby Odwolawczej. W dysertacji wlasciwie
zastosowano przywotane metody badawcze. Pewien niedosyt, w zakresie przedstawionych
badan, moze wynikaé z braku zastosowania metody prawno-porownawczej.

Pozytywnie nalezy oceni¢ przyjeta systematyke pracy, ktéra stanowi osiem rozdzialow tzw.
.merytorycznych” prowadzacych do sformutowania tresci zakonczenia i wnioskéw

koficowych. W pierwszym rozdziale autorka przedstawila badania odnoszace sig do




cywilnoprawnych i administracyjnoprawnych aspektéw prawa zamowiefl publicznych, ktore
majg shizyé uporzadkowaniu wywodéw i stanowia punkt wyj écia dla dalszej analizy
prowadzonych zatozonych badan. Na szczegblng uwage zastugujg prezentowane badania
odnoszace si¢ publiczno- lub prywatnoprawnego charakteru prawa zamdwien publicznych (s.
28). Tre$¢ drugiego rozdzialu prezentuje badania Autorki dotyczace umowy w sprawie
zam6wienia publicznego, ktdre glownic stuza wyjasnieniu poje¢ terminologicznych, w tym
definiowaniu poszczegdlnych poje¢ odnoszgcyeh sie do przedmiotu badaf. Rozwazania w te]
czedei rozprawy koncentrujg si¢ na pojeciu zamdwienia publiczne oraz czy tak okreslona
umowa ma charakter umowy nazwanej czy tez nienazwanej. Kolejny rozdzial przedstawia
badania dotyczace ewolucji prawa zaméwien publicznych w kontekscie swobody uméw. Na
uwage w tresci tego rozdzialu zastugujg te, ktére dotyczg juz wspdlczesnego porzadku
prawnego, czyli akty prawne wprowadzane o okresie migdzywojentym oraz ustawy regulujgce
udziclanie zaméwien publicznych wydawanych od roku 1994. Waznymi dla prowadzonych
badan wskazanych w tytule dysertacji sa badania przestawione w rozdziale czwartym dotyczace
swobody uméw jako fundamentalnej zasady prawa prywatnego. Jest to w zasadzie przeglad
pogladéw doktryny z tym zwigzanych, chociaz tak jak wskazuje autorka wolnos¢ uméw nie
jest absolutna, a jej ograniczenia powinno by¢ uzasadnione i jednoznacznie wyrazone w ustawie
(s. 87). Dalsze badania, tak jak zapowiedziata Autorka, zawarte w rozdziale pigtym odnosza sig
do ustawy jako granicy swobody uméw w sprawie zamowien publicznych. Tresé tego rozdziatu
ma zréznicowany charakter, gdyz rozwazaniom ogélnoteoretycznym dotyczgcym ustawowe;j
granicy swobody umoéw towarzysza bezpodrednie odniesienia do tresci ustawy Prawo
zaméwienn publicznych. Shusznie Autorka analizujgc przepisy ustawy Prawo zamdwien
publicznych przyjmuje i okresla ograniczenia jako kreujace nakazy i zakazy, nastgpnie
wskazuje na aspekt podmiotowy zamawiajacego, ktorego udziat w postgpowaniu o udzielenie
zam6wienia publicznego jest okreslony przepisami ustawy Pzp. Whasciwym jest réwniez
wskazanie na ustawowe granice swobody uméw na etapie przygotowania postgpowania,
prowadzenia postepowania oraz ksztaftowanmia tresci umowy. Podobnie nalezy oceni¢
rozwazania dotyczace uniewaznienia postgpowania oraz formy umowy w sprawie zaméwienia
publicznego. Uwzgledniajac prowadzone badania objgte recenzowang rozprawg pozytywnie
nalezy ocenié umieszezenie rozdzialu dotyczacego zasady wspdlzycia spolecznego, ze
szezegdlnym jej odniesieniem do swobody uméw (uméw w sprawie zamowienia publicznego).

Prowadzone, w tej czesci rozprawy, rozwazania sa bardziej ztozone co do ich istoty, jednak z




uwagi na zakres rozprawy oceniam je jako wystarczajace dla prowadzonych badan i konkluzji
koncowych. Uwaga powyzsza dotyczy réowniez rozwazah nad zasadami prawa zamowien
publicznych jako zasady wspotzycia spolecznego. W przypadku prezentacji prowadzonych
badan, a odnoszacych si¢ do natury stosunku prawnego, autorka zawarta w poczatkowej czedei
tego rozdziatu poglad zastugujgcy na jego podkreélenie ,,Charakterystyczny dla umowy w
sprawie zamoOwienia publicznego pierwiastek publicznoprawny moze stanowi¢ o szczegodlnej
jej naturze” (s. 277). Ten poglad ja bym zmodyfikowat tylko poprzez wykreslenie wyrazu
»mo7e”, reszta si¢ zgadza. Na uwage zastuguja rowniez prowadzone rozwazania, ktore autorka
uznala za wazne i istotne dla tematu badawczego, na szczegdlna uwage zastlugujg uwagi
odnoszace si¢ do: celu publicznoprawnego jako zrédia ograniczenia swobody zawierania uméw
w sprawie zamoOwienia publicznego; wolnoSci gospodarczej i zasady efektywnosei
ekonomicznej. Koncowy czescig prezentowanych badan jest przedstawienie faktycznych
(pozaprawnych) ograniczen swobody umdw, wéréd ktorych autorka wskazuje, migdzy innymi,
na faktyczng nierdwnorzednosé stron umowy, site negocjacyjng stron umowy oraz nierdwnoscé
wiedzy o prawnych i ekonomicznych skutkach umowy. Podsumowaniem prezentowanych
badan jest zakoniczenie oraz wnioski koncowe. Tres¢ tej czeéci dysertacji odpowiada tresei
prowadzonych badan oraz wezeséniej formulowane uwagi 1 zglaszane wnioskdw przez autorke,
stanowi wlasciwe podsumowanie przyjetych zalozen badawezych.

Prezentowane badania w poszczegdlnych rozdziatach dysertacji sa podporzadkowane przyjetej
tezie badawczej oraz formutowanym problemom badawczym, réwniez formutowanym w tresci
poszezegolnych rozdziatow. Tredci zaprezentowane w dysertacji nalezy uznaé za wilasciwie
ujete i stuzgce przedstawieniu wszystkich istotnych zagadnien odnoszacych sig do podjetych
badan naukowych. Publikowana tres¢ badan stuzy konsekwentnie wyjasnieniu 1 uzasadnieniu
przyjete] tezie badawczej, a prowadzone badania nalezy uznaé za wazne zaréwno z

teoretycznego jak i praktycznego punktu widzenia.
H. Uwagi szczegolowe odnoszace si¢ do zawartosci merytorycznej dysertacji
Zgloszone uwagi, w tej czgdei recenzji, nie stanowig polemiki z tresciami rozprawy

prezentowanymi przez Autorkg¢. Sa to uwagi, ktdére mozna rozwazyé przy ewentualnej

publikacji rozprawy w formie monografii.




Zdefiniowanie, przez autorke, zatozenia badawczego jako dokonania analizy swobody umow
wynikajacy z kodeksu cywilnego, a bardziej szczegétowo opisany we wstgpie na stronach 15-
17, moze budzié pewne watpliwosei z punktu widzenia istoty i zakresu regulacji Prawa
zamowien publicznych. Podstawowa uwaga jest fakt, ze przepisy ustawy Prawo zamowieft
publicznych w zdecydowanej wigkszoscei wprowadzajg przepisy okreslajace procedury, ktére
musi dopetnié podmiot obowiazany do jej stosowania cheacy naby¢ okreslone dostawy, ustugi
lub roboty budowlane. Umowa w sprawie zamowienia publicznego jest zawierana dopiero po
przeprowadzeniu tychze procedur i spetnieniu szeregu wymogow okreslonych przepisami
ustawy, same umowy prawodawca ujmuje w tylko w niewielkiej czgSci przepisow.
Zamawiajacy to podmioty publiczne (w zdecydowanej wigkszodci organy administracji
publicznej), ktére dziatania zakupowe podejmujg w celu realizacji zadan publicznych. Oznacza
to podporzadkowanie dokonywania zakupdéw realizowanym zadaniom publicznym.
Dodatkowym zagadnieniem jest wlasciwo$é organdéw podejmujacych poszczegdlne
rozstrzygniecia, w zwiazku z prowadzonym postgpowaniem o udzielenia zamoOwienia
publicznego, a ich wlasciwosé (szczegdlnie dotyczy to samorzadow terytorialnych np. rada,
woijt, prezydent). Organ podejmujacy decyzj¢ o wszczeciu procedury zakupowej musi dziatad
na podstawie i w granicach prawa, a tym samym jego dziatania muszg by¢ zgodne z jego
wiadciwoscia. Wszezecie procedury zakupowej rodzi po stronie zamawiajacego okreslone
zobowiazania, a zakonficzenie tej procedury moze odby¢ sig tylko poprzez zawarcie umowy w
sprawie zaméwienia publicznego lub jego uniewaznienie. Ustawodawca jednoznacznie okreslit
przestanki obligatoryjne i fakultatywne uniewaznienia postgpowania o udzielenie zamowienia
publicznego, co w oczywisty sposéb ogranicza swobode dziatan w tym zakresie
zamawiajacego. Podobnie ustawodawca ogranicza samodzielno$é zamawiajacego zwigzang z
realizacjg umowy i jej ewentualng modyfikacjg.

Dzialania zamawiajacego musza zawsze by¢ realizowane na podstawie i w granicach prawa. W
tym zakresic nalezy mie¢ na uwadze, migdzy innymi, dyspozycj¢ at. 8 Pzp, ktory
jednoznacznie wskazuje na odwolanie do stosowanie przepiséw kodeksu cywilnego, jezeli
przepisy ustawy nie stanowia inaczej. W zakresie objetym tematem rozprawy wiclokrotnie
przepisy ustawy Prawo zamdwien publicznych stanowig inaczej, nie wspominajgc juz o
przepisach  regulujacych  kompetencje poszczegélnych — organow reprezentujacych

zamawiajacego w danym postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego.




Formutowanie zalozen typu: ,zasadniczo w doktrynie przyjmuje si¢, ze umowa w sprawie
zamowienia publicznego korzysta z zasady swobody kontraktowe; wyrazonej w prawie
cywilnym, ktérg jednak ograniczajg przepisy samej ustawy PZP” nalezy uzna¢ za
kontrowersyjne. Autorka w zbyt matym zakresie odwoluje sig do literatury z zakresu prawa
publicznego i tym samym formutowany poglad o ,.zasadniczosci” wydaje si¢ watpliwy (zob.
np. M. Kania, Umowa o partnerstwie publiczno-prywatnym, Studium administracyjnoprawne,
Katowice 2013; J. Bo¢, L. Dziewiecka-Bokun, Umowy w administracji, Wroctaw 2008).
Chociaz dalej autorka wskazuje, ze umowa w sprawie zamowienia publicznego stuzac celom
publicznym doznaje ogranjczenia swobody na kazdym etapie procedur, poczynajac od
przygotowania postgpowania, wyboru kontrahenta na wykonaniu umowy konczac. Zatem
Autorka, okreslajac tezg badawcza, przyjmuje za oczywiste ograniczenia swobody uméw
regulowanych przepisami ustawy Prawo zamdwien publicznych wskazujac, Ze to zagadnienie
nie moze byé przedmiotem tezy formutowanej w dysertacji. Tak przyjete zatozenie badawcze
zmusza Autorke do wskazania ,.granic swobody zawicrania umow w sprawie zamowien
publicznych”. Przyjete zalozenie badawcze zostato prawidlowo przedstawione i wladciwie

dowodzone.

I1I Uwagi odnoszace si¢ do kwestii formalnych

Strona formalna recenzowanej rozprawy nie budzi wigkszych uwag. Sam tytut rozprawy zostal
sformulowany poprawnie. Podobnie oceniam uklad wewngtrzny rozprawy z podzialem na
rozdziaty, ktére wszystkie koficzg si¢ podsumowaniem co nalezy ocenié¢ bardzo pozytywnie,
Pozytywnie oceniam pozostate elementy konstrukeji rozprawy 1], podzial na podrozdzialy,
zaprezentowane skroty, bibliografi¢ oraz ujgte wykazy (wykazy traktuje jako czesci
bibliografii).

Jak wyzej wskazalem Autorka postuzyla si¢ réwniez metodq empiryczng, a w odniesieniu do
metody prawno-poréwnawezej powtorze uwage wyzej zgloszong o pewnymt nhiedosycie” w
zakresie prezentowanych badan. Zastosowanie metody dogmatycznoprawnej jest oczywiste w
przypadku dysertacji z zakresu nauk prawnych, a jej wykorzystanie w recenzowanej rozprawie
jest tym bardziej uzasadnione ze wzgledu na prowadzone badania o charakterze systemowym i
dotyczace podstawowych instytucji prawa. Tred¢ rozprawy i prezentowane wyniki badan

jednoznacznie wskazujg na umiejetny dobér i whasciwe zastosowanie metod badawczych.




Elementem wstepu jest réwniez krotka prezentacja tredci prezentowanych w poszczegdlnych
rozdziatach dysertacji, ktory to podzial nalezy rowniez pozytywnie ocenié. Za wartosciowe, w
konstrukeji rozprawy, nalezy oceni¢ umieszczanie w kazdym rozdziale jego podsumowania, co

znacznie utatwia ,,odkodowanie” toku prowadzonych badan i formutowanych wnioskow.

Proponuj¢ unikania (w przypadku publikacji) sformuowania, ktére zawarte zostalo w tytule
podrozdziale 2.2 .. (stanowisko whasne). Przyjmuj¢, ze wszystkie poglady, bez odeslania do
innego autora, prezentowane w rozprawie sg pogladami Autorki. Takie sformutowanie uwazam
za zbedne 1 mogace wprowadzi¢ czytajacego w zaklopotanie.

Okreslajac  teze rozprawy autorka wskazala, ze jej badania odnosi do ,,umow
charakteryzujacych grupe umodw funkcjonujgcych pod wspodlnym pojeciem umowy w sprawie
zaméwienia publicznego”, W tym przypadku i innych podobnych nalezalo jednoznacznie
wskaza¢ jakie umowy autorka bedzie badata. W kwestiach terminologicznych tez proponuje

wieksza dyscypline pojeciowy.

7.a wazne nalezy uznaé, sformutowane przez Autorke, postulaty de lege ferenda. W pracy
wykorzystano bardzo poprawnie i szercko literaturg przedmiotu (375 pozycji) oraz akty
prawne: Unii Europejskiej (15 aktow prawnych) prawa polskiego (39 akty prawne). Bogato
wykorzystano orzecznictwo odnoszace si¢ do analizowanego tematu badawczego, w tym
Trybunatu Sprawiedliwosci (58), opinie Rzecznikdw Generalnych (3), Sagdu Najwyzszego (56),
sadow administracyjnych (17}, sadéw powszechnych (20), Krajowej Izby Odwolawczej (107).
Tak szeroki dobér i wykorzystanie wskazanych zrodet (i wielu innych) stuzyto wladciwemu
prowadzeniu prezentowanych badan naukowych.

Wyniki prowadzonych badan naukowych zostaly przedstawione w sposob poprawny jezykowo
i logiczny, konsekwentnie stuzg przedstawieniu problemu badawczego oraz osiggni¢ciu
zalozonego celu dysertacji. Konstrukcja pracy w sposoéb poprawny odpowiada jej tematowi i
zakresowi prowadzonych rozwazan.

Autorka recenzowanej rozprawy w szerokim zakresie wykorzystata rozwazania doktryny oraz
orzecznictwo odnoszace si¢ do przedmiotu prowadzonych badai naukowych. Odwolywanie si¢
do pogladéw doktryny stuzylo, w pierwszej kolejnosci, szerszemu i wieloptaszezyznowemu
przedstawieniu pojeé i instytucji z zakresu prawa zaméwien publicznych, ktore sg Scisle
powigzane z tematem badawczym dysertacji. Zglaszane wnioski maja réwniez istotne

znaczenie dla polskiego prawodawcy w zwigzku z prowadzonym przegladem funkcjonujgeych




przepiséw z zakresu prawa zamoéwien publicznych oraz pracami nad nowelizacjg ustawy Prawo
zamdwien publicznych.

Temat badawczy przyjety w recenzowanej dysertacji nalezy uznaé za oryginalny problem
naukowy, ktory zostat przedstawiony w sposéb wiasciwy dla badan naukowych. O wysokim
poziomie prowadzonych badan $wiadczy rowniez szerokie ich oparcie na wlasciwej analizie
literatury naukowej oraz bardzo bogate wykorzystanie orzecznictwa bezposdrednio zwigzanego
7 tematem badawczym. Dodatkowym atrybutem prowadzonych badan i ich prezentacji jest
oryginalnoé¢ podjetego tematu, ktéry w literaturze nie zostal poddany tak szerokiej i
wieloptaszezyznowej analizie naukowej. Przedstawiony problem badawczy zostal wladciwie
ujety w prezentowanych badaniach, a formutowane wnioski oraz uwagi de lege ferenda
przesadzajg o osiggnieciu i zrealizowaniu celu badawcezego przyjetego we wstgpie dysertacji.
Prowadzac badania w zakresie przyjgtego problemu badawczego Autorka wykazata si¢ ogblng
wiedzg teoretyczng z zakresu prawa. Przeprowadzona analiza naukowa tematu badawczego
potwierdzita wiedze teoretyczng Autorki w zakresie publicznego prawa gospodarczego.
Dodatkowo prowadzac badania naukowe w sposéb wiasciwy i w zakresie niezbgdnym dia
analizy problemu badawczego Autorka whadciwe korzystata z dorobku prawa konstytucyjnego,
prawa administracyjnego materialnego, prawa finansowego, prawa cywilnego oraz prawa
handlowego. Tres¢ opublikowanych badan i zastosowane metody badawcze wskazujg na
umiejetnosé Autorki do wiasciwego korzystania z dorobku doktryny wskazanych powyze]
gatezi i dziedzin prawa. Przyjgta kompozycja pracy oraz dobér poszczegbloych zagadnien
objetych przedmiotem badaf nalezy uzna¢ za poprawny i $wiadczgcy o samodzielnosci
badawczej Autorki. Przedstawione badania i zakres dokonanej analizy poszczegélnych
zagadnien, w tym odwolania do dorobku dokiryny i judykatury, $wiadcza o samodzielnodei i
dojrzatosei badawczej Autorki. Formutowane wnioski oraz zglaszane uwagi de lege ferenda
potwierdzaja zdolnosci Autorki do prowadzenia samodzielnie badan naukowych.

Podjety temat badawczy uznajg za atrakcyjny, a prowadzone badania za wazne, szczegdlnie w
kontekdcie zapowiadanych dalszych zmian w Prawie zamowien publicznych. Warto moze
poglebi¢ i uszczegdlowié uwagi de lege ferenda. Atrakcyjno$é publikowanych badan
naukowych kaze mi zglosi¢ Autorce rozwazenie publikacji rozprawy w formie monografii,
ktora obok oczywistego wplywy na dalsze badania naukowe z zakresu prawa zamowieh
publicznych, bedzie miala wazne znaczenie dla praktyki funkcjonowania rynku zamoéwien

publicznych. Zgtoszone uwagi sformutowane w recenzji majg charakter pewnych postulatéw




skierowanych do Autorki, ktérych uwzglednienie mogloby wplynac, zdaniem recenzenta, na
jej wickszg czytelnosé i atrakeyjnose.
W ramach przygotowanej recenzji w pelni uznaj¢ samodzielnosé badawcza Autorki i nie

zglaszam dalszych uwag o charakterze polemicznym z prezentowanymi w dysertacji.
IV Wniosek koncowy

Recenzowana rozprawa doktorska Pani Magdaleny Falkowskiej, tytul: ,,Gwarancje swobody
zawierania uméw w sprawie zamoéwien publicznych” stanowi oryginalne rozwigzanie
problemu naukowego. Prowadzac badania naukowe przedstawione w recenzowanej rozprawie
doktorskiej Autorka wykazala si¢ ogélng wiedzg teoretyczna z zakresu dyscypliny naukowej
prawo. Przyjety temat badawczy, wskazanie celu badawczego, poprawne okredlenie tezy
badawczej, konstrukcja rozprawy, przyjete metody badawcze, przeprowadzona analiza oraz
sformutowane wnioski $wiadcza o umiejetnosei samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;.
Recenzowana rozprawa, w mojej ocenie, spelnia wymogi stawiane rozprawom doktorskim,
ktore zostaly okreslone w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (tj. Dz. U. z 2023 1. poz. 742 ze zm.). Przyjety temat badawczy 1 jego przedstawienie
stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego majgcego réwniez bardzo wazne
znaczenie dla praktyki stosowania prawa zamoéwieri publicznych.

Rozprawa moze stanowi¢ podstawg dopuszezenia Pani Magdaleny Falkowskiej do dalszych

etapéw postepowania w sprawie nadania stopnia dokiora nauk prawnych.
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