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Recenzja

Rozprawy doktorskiej Pana mgr Cezarego Dzierzbickiego Natura prawna orzeczen
dotyczgcych nieruchomosci w postgpowaniu nieprocesowym (Warszawa 2024, ss. 370),
sporzagdzona w zwiazku z uchwala nr 567 Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Prawne
Uniwersytetu Warszawskiego z dnia 17 czerwca 2024 r., w postepowaniu o nadanie stopnia
doktora nauk spotecznych w dyscyplinie nauki prawne.

2 Wybér tematu rozprawy

Wybor tematu rozprawy jest trafny. Odnosi si¢ do aktualnej problematyki, istotnej dla teorii
prawa postepowania cywilnego i dla praktyki sadowej. Perspektywe badawcza dla rozwoju
prawa poszerza, dokonana w dysertacji, weryfikacja stosowanych przez ustawodawce
rozwiazan koncepcyjnych i legislacyjnych, z niejednolitym - dla czescei omawianych zagadnief
- stanowiskiem jurysprudencji oraz zmieniajaca sie, w niektérych jej tresciach, linig
orzecznicza Sadu Najwyzszego. Warto$¢ ta jest szczegoélnie widoczna, gdy tre§¢ rozprawy
wlgcza si¢ w dyskusjg doktryny poprzez nowe argumenty na rzecz jednego ze stanowisk sporu
lub poprzez skupienie uwagi na potrzebie poszerzenia zakresu debaty. Wypowiedzi te sg
bowiem umocowane w poglebionej, krytycznej analizie teorii: funkcji i celu postgpowania
cywilnego, a takze w badaniach komparatystycznych. Jezeli towarzyszy temu reprezentatywne
badanie akt sadowych, niektore z wnioskéw uzyskuja dodatkowy punkt odniesienia.

Kryteria prawidlowej identyfikacji wspélnych i endemicznych cech orzeczen
wydawanych w trybie postgpowania nieprocesowego, w sprawach dotyczgcych nieruchomosci
sa kluczowe dla takich kwestii jak m.in. zakres kognicji sadu; przestanki inicjatywy sadu i
dziatania z urzedu; prawa i obowiazki procesowe uczestnikow postgpowar; elementy
orzeczenia i jego uzasadnienia; przestanki wydawania postanowieni: wstepnych, czesciowych i
uzupelniajacych; przystugujacy uczestnikom w poszczegélnych stanach faktycznych i
prawnych rodzaj $rodkéw prawnych wzgledem orzeczen, faczenie i rozdzielnos$¢ spraw oraz

typ skutkow prawnych orzeczen.



Zagadnienia te zyskuja dodatkowa range, w kontekscie przedmiotu orzeczen jakim sg prawa
i obowiazki dotyczace nieruchomosci, w tym przede wszystkim faczace sie z prawem wlasnosci
i ograniczonymi prawami rzeczowymi. Prawa te cechuja si¢: wieloelementowg trescia,
ksztaltowana takze przez klauzule generalne, szerokim zakresem ochrony, ktéry wchodzi w
relacje, w przypadku omawianych w rozprawie postgpowan, z prawem rodzinnym,
spadkowym, lokalowym. Istotng role dla czgsci tych postgpowan pelnig réwniez takie
instytucje jak wspotwiasnosé i wspédlposiadanie. Znaczenie ma takze zakres zwigzania sadu
whioskiem, z uwagi na skutki prawne niektorych z omawianych postgpowan, w tym zasady

charakteryzujace postepowanie wieczystoksiggowe.

11. Stan badan

Wstep rozprawy zawiera krotka informacje o stanie badan krajowej jurysprudencji
stwierdzajac brak kompleksowego ujecia ,,prawnej natury” orzeczen dotyczacych
nieruchomogci wydawanych w postepowaniu nieprocesowym, ze wzgledu na traktowanie tego
zagadnienia dotychczas fragmentarycznie lub w bardzo ogdlnym ujeciu (s.15 rozprawy). Nie
skonkretyzowano innych przestanek przemawiajacych za krytyczng analiza obowigzujgcych
przepiséw oraz wypowiedzi nauki prawa. W dysertacji zostaty one jednak szeroko wykazane
poprzez m.in. podjecie polemiki z niektérymi pogladami doktryny jak i prezentacje nowych
argumentéw przemawiajacych za rozstrzygnieciem kilku istotnych sporéw teoretycznych w
odniesieniu do tej kategorii orzeczen. Zasadne bylo réwniez oméwienie zmian w przepisach i
w orzecznictwie, datowanych w ostatnich kilkunastu latach. Krytyczna analiza czgsci
postepowan normowanych w ksigdze drugiej Kodeksu postgpowania cywilnego powstawata w
innym stanie prawnym lub w okresie, gdy w orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominowata
wykladnia, obecnie juz niejednolita lub uznana za nieaktualna.

Przeglad literatury przedmiotu potwierdza, sygnalizowang przez Doktoranta, luke
badawcza. Jurysprudencja podjgta temat czynnosci decyzyjnych sadéw w szerokim kontekscie
postepowania cywilnego (prace m.in.: E. Gapskiej, K. Piaseckiego), w tym postepowania
nieprocesowego (prace m.in.: K. Lubinskiego, K. Markiewicza, A. Miaczynskiego, P.
Rylskiego, K. Korzana, W. Siedleckiego, . Policzkiewicza, R. Moszynskiego, J.
Pietrzykowskiego, J. Krajewskiego). Natomiast publikacje dotyczace poszczegdlnych
postepowan nieprocesowych nie skupialy uwagi przede wszystkim na orzeczeniach albo nie
rozwazaly tej kwestii z uwzglednieniem réwnoczesnie wielu, komplementarnych z nimi,

elementéw systemu prawa (m.in. prace: A. Stempniaka, M. Walasika, A. Zielinskiego, A,



Michnik, T. Staweckiego). W ramach prezentowanych w tym nurcie rozwazan zarysowaly si¢
réznice pogladéw co do m.in. charakteru, zakresu i nastgpstw prawnych orzeczen wydawanych
w kilku stanach faktycznych rozpoznawanych w postgpowaniach nieprocesowych. W dyskusje
wigczyla sie tez judykatura. Nowe obszary spornych stanowisk doktryny, tym razem na styku
prawa materialnego i procesowego, wytyczaly rowniez niektore analizy prawa materialnego,
ujmowane z perspektywy prawa rzeczowego (m.in. prace G. Bienka, E. Gniewka, S.
Rudnickiego, S. Breyera), instytucji ksiag wieczystych i hipoteki (m.in. prace J. Pisulinskiego,
S. Rudnickiego) oraz prawa rodzinnego.

W latach 2021 — 2023, w ramach Systemu Prawa Procesowego Cywilnego opublikowany
zostal tom IV Postepowanie nieprocesowe. Jego pierwsza cz¢$é, pod red T. Erecinskiego iK.
Lubinskiego, poddala krytycznej analizie zasady podstaw orzekania oraz przedmiotu orzekania
w postepowaniu nieprocesowym (Autor K. Markiewicz). W czgsei drugiej tomu IV, pod
redakeja P. Rylskiego i M. Walasika Postgpowanie nieprocesowe. Postgpowania z zakresu
prawa osobowego, rodzinnego i rzeczowego, badania nad orzeczeniami uzyskaty bezposrednie
odniesienie do poszczegolnych postepowan. Nie zawsze natomiast, z racji przedmiotu
postepowania, status nieruchomosci traktowano pierwszoplanowo (postgpowanie o podzial
majatku wspélnego oraz o zniesienie wspotwlasnosci - oba rozdzialy autorstwa A.
Stempniaka). Tam, gdzie nieruchomos$¢ byta przedmiotem postgpowania, cechy orzeczen, cho¢
zajmowaly istotng pozycje w ramach prowadzonej analizy, nadal nie skupialy gléwnego
zainteresowania. Prace te znaczaco jednak poszerzyly dorobek jurysprudencji w stosunku do
postepowan: o zasiedzenie i o stwierdzenie nabycia wiasnosci nieruchomosci rolnej przez
samoistnego posiadacza (oba rozdzialy autorstwa I. Wolwiaka), o ustanowienie drogi
koniecznej i stuzebnodci przesyhu (Autor J. Pokrzywniak), wieczystoksiggowego (Autor P.
Mysiak), a takze postepowania o rozgraniczenie nieruchomosci (Autorka K. Gajda-
Roszczynialska.

Na kontynuacje tego kierunku badan oczekujg pozostale postgpowania nieprocesowe z
udziatem nieruchomodci: postepowanie o stwierdzenie spadku i dzial spadku, postgpowanie
dotyczace odrebnej wlasnosci lokalu, a takze postgpowanie rejestrowe. Ten stan rzeczy,
zestawiony z przedmiotem recenzowanej rozprawy, stanowi podstawe stwierdzenia o
oryginalnym ujeciu badawezym, zastosowanym w rozprawie, a takze o wypelnieniu, poprzez
jej wyniki, jednej z luk w dorobku nauki prawa procesowego cywilnego.

III.  Tytul i konstrukcja rozprawy

Tytul rozprawy Natura prawna orzeczen dotyczgcych nieruchomosci w postgpowaniu

nieprocesowym odpowiada jej zasadniczej tredei.



Adekwatna dla realizacji celéw badan konstrukcja dysertacji mogta przybra¢ kilka form.
Zamierzenia naukowe przedstawiono bowiem w do$¢ ogélnym brzmieniu. Okreslono je jako
identyfikacje, na tle innych postgpowan i spraw, cech owej kategorii orzeczen, odrdzniajgcych
je od pozostatych oraz ,,generujacych rézne zagadnienia prawne, wymagajace rozwigzania” (s.
16 rozprawy), w tym, powstajacych z ich udzialem, zaleznosci o charakterze materialnym i
procesowym. We wstepnej czgsci rozprawy zagadnien tych nie sprecyzowano. Rownolegle
wskazano dwa cele badan empirycznych. Jeden to weryfikacja wartosci naukowej samych
badan: ,jak badania aktowe rzutuja na znalezienie cech wspélnych orzeczen (...)
odrézniajacych je od innych orzeczen”. Zasadniczy cel badan akt sadowych sformulowano
natomiast nastepujgco: ,,ustalenie zakresu i czestotliwosci wpltywu stosowanych przez sady
przepisdw procesowych na postepowanie nieprocesowe prowadzone w sprawach dotyczacych
nieruchomosci” (s.17 rozprawy).

Struktura rozprawy w znacznej czes$ci nawigzata do tresci swojego wstepu, korzystajac
konsekwentnie z trzech zalozenn konstrukcyjnych. Pierwsze, umocowalo badania w
usytuowaniu postgpowania nieprocesowego w sprawach z udziatem nieruchomosci w systemie
prawa postepowania cywilnego, z uwzglednieniem zaleznosci o charakterze materialnym i
procesowym, tak charakterystycznych dla spraw, w ktorych rozpoznawane sg prawa i
obowigzki wzgledem nieruchomosci. Drugie, postuzylo wyodrgbnieniu wspolnych cech
orzeczen wydawanych we wszystkich tego rodzaju postepowaniach regulowanych w Kodeksie
postepowania cywilnego. Trzecie, wyrdznito prawng nature¢ orzeczen w kontekscie
indywidualnej specyfiki kazdego z tych postepowan. Wszystkie punkty odniesienia byly
analizowane tgcznie, na potrzeby wprowadzenia do dyskusji nad zagadnieniami spornymi lub
nowymi w doktrynie, nowego stanowiska oraz przedstawienia, zwigzanych z nimi, lecz takze
niezaleznych od nich, postulatow de lege ferenda oraz rekomendacji na rzecz dobrych praktyk
prowadzenia postgpowan nieprocesowych dotyczacych nieruchomosci. Uwzgledniono tez
badania komparatystyczne, z ktorych czes$¢ przeprowadzono przy udziale metody historycznej,
a pozostatg - z udziatem metody formalno-dogmatyczne;j.

Poprzedzone wstepem, osiem rozdzialéw rozprawy rozpoczyna si¢ od prezentacji w
rozdziale pierwszym Postgpowanie nieprocesowe a proces cywilny w sprawach dotyczgcych
nieruchomosci. Wspdlne cechy wszystkich orzeczen dotyczgcych nieruchomosci w
postgpowaniu nieprocesowym stanowig tres¢ rozdziatu drugiego, gdzie umieszczono rowniez
krytyczng analize cech orzeczenia dotyczgcego nieruchomosci prowadzong na potrzeby jego
kwalifikacji do kategorii ,,czgéci aktu prawnego zlozonego”. Rozdzial trzeci przedstawia

wyniki ustalen: Wspdlne cechy okreslonych grup orzeczen dotyczgcych nieruchomosci w



postepowaniu nieprocesowym. Natomiast rozdzialy od czwartego do ¢smego przedstawiaja
cechy orzeczen w poszczegélnych rodzajach postepowan nieprocesowych: sprawach
dzialowych - rozdzial czwarty, sprawach z zakresu prawa rzeczowego — rozdzial piaty,
sprawach z zakresu prawa spadkowego — rozdziat szosty, postepowania rejestrowego - rozdziat
si6dmy, orzeczen dotyczacych ustanawiania odrgbne; wiasnosci lokali - rozdzial 6smy.

Nie w pelni natomiast konstrukcja rozprawy zostata dostosowana do anonsowanych badan
empirycznych i ich wynikéw. Informacje na ten temat nadmiernie rozproszono i nie
wyeksponowano najwazniejszych z tych, ktérych prezentacje deklarowano. Dane pochodzace
z akt sadowych wyodrebniono redakcyjnie na potrzeby jednego z postepowan, za$ w niektérych
z innych oméwionych postgpowarl, poprzestano na wzmiance o tej kwestii. Wynikow nie
zawiera zakonczenie rozprawy. Dedykowany im zalacznik nie prezentuje zakresu 1
czestotliwosci wplywu na postgpowanie, stosowanych przez sady przepiséw procesowych (s.17
rozprawy). Czg$¢ najistotniejszych danych w te] materii nie ma formy syntezy, ktora otrzymaty
zagadnienia drugoplanowe (m.in. czas postgpowan, liczba uczestnikow, ilos¢ kart i toméw akt
- zob. pkt VI recenzji).

Zakoficzenia rozprawy czgsciowo koncentruje sig zapowiedzianej (s. 23 rozprawy) ocenie
obowiazujacego stanu prawnego i postulatach de lege ferenda. Zostala ona jednak
zdominowana podsumowaniem wynikow prac badawczych nad trzema rodzajami cech
analizowanych orzeczen: cech generalnych, rodzajowych i indywidualnych, przy czym czesé
konkluzji powtarza wezesniej formutowane zdania.

Zastrzezenia dotyczace zakonczenia i zalgcznika rozprawy nie obnizajg znaczaco wartosci
innych elementéw struktury rozprawy, ktora, w przewazajacej czgsci, charakteryzuje sig

poprawng konstrukcja.
IV.  Materialy badawcze i metodologia badan.

Przy przygotowaniu rozprawy wykorzystano obszerny, zroznicowany tematycznie, zbior
literatury przedmiotu liczacy okolo 635 pozycji (obliczenie wlasne). 24% z nich stanowig
publikacje w jezykach: niemieckim (wigkszos¢), angielskim, francuskim i wioskim. Obok prac
z zakresu prawa postgpowania cywilnego oraz prawa cywilnego materialnego, pomocniczo
analizowano kilka prac z teorii i filozofii prawa, przede wszystkim na potrzeby poje¢ i zasad
domnieman prawnych oraz odpowiednio$ci stosowania prawa, w nawiazaniu do wykladni art.
1025 § 2 k.p.c. Zgromadzona bibliografia zawiera publikacje powstate zarowno w XIX w. w

okresie wyodrebniania nowoczesnego prawa postepowania cywilnego, jak i dokumentujace



kolejne stadia jego ewolucji, wlacznie ze wspotczesnym stanowiskiem jurysprudencji. Dobor
literatury potwierdza wiedze Doktoranta o dorobku doktryny. Pominigto jednak kilka prac
wydanych w ostatnich latach. Najistotniejsza z nich to, wydany w 2023 r. Tom IV Systemu
Prawa Procesowego Cywilnego, cze$é druga, pod redakcja P. Rylskiego i M. Walasika
Postepowanie nieprocesowe. Postgpowania z zakresu prawa osobowego, rodzinnego i
rzeczowego (szerzej w pkt II recenzji). Inna z nieuwzglednionych, a istotnych prac, to artykut
M. Walasika, Profil i zakres postgpowania nieprocesowego, GSP 2022, nr 5. Nie wykorzystano
takze potencjatu, wydanej w 2021 r. pierwszej czesci Tomu IV Systemu Prawa Procesowego
Cywilnego. Postgpowanie nieprocesowe, pod redakcja T. Erecinskiego i K. Lubinskiego.
Analize zawezono do najwazniejszych, lecz nie jedynych, analiz autorstwa K. Lubinskiego
(szerzej w pkt VI recenzji).

Badania, ktérych wyniki prezentuje rozprawa, prowadzono z udzialem kilku, najczgsciej
stosowanych aktéw prawa krajowego ksztaltujacych normatywne podstawy orzeczen
wydawanych w postepowaniu nieprocesowym w sprawach dotyczacych nieruchomosci.
Dodatkowo odniesiono si¢ do Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
650/2012. Do badan komparatystycznych wykorzystano te wypowiedzi doktryny, ktére
analizuja: system prawa, jego praktyke, ale i zalozenia reform, w odniesieniu do porzadkéw
prawnych: niemieckiego, austriackiego, francuskiego oraz incydentalnie — innych panstw. Na
uwage zastuguja, z tej grupy, publikacje omawiajace stan zamian prawnych w ostatnich latach.

Materialem zrodlowym byty liczne orzeczenia sgdow powszechnych i Sadu Najwyzszego,
a takze, pojedynczo, Naczelnego Sadu Administracyjnego 1 Trybunatu Konstytucyjnego.
Doktorant przeprowadzit rowniez badania empiryczne na losowo dobranych aktach 127 spraw
sagdowych rozpoznawanych w sadach apelacji warszawskiej i todzkiej. Dobor okregow
sgdowych byl prawidlowy dla pozyskania reprezentatywnych danych z jednego z regionéw
kraju (wlasciwo$¢ miejscowa obejmujgca m.in. osrodki wielkomiejskie, mniejsze miasta 1
tereny ze znacznym udziatem nieruchomosci rolnych). Liczba analizowanych spraw réwniez
umozliwiala otrzymanie warto$ciowych wynikéw, odnoszacych si¢ do czesci z omawianych
postepowan (sprawy spadkowe, o ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej i stuzebnosci
przesytu, o zniesienie wspotwlasnosci nieruchomoscei i o podziat majatku wspoélnego).

Wiclowatkowy, obszerny zbior danych i stanowisk jurysprudencji oraz judykatury, a takze
materiatu zrodtowego pozyskanego bezposrednio przez Doktoranta, zostat poddany analizie z
wykorzystaniem czterech metod badawczych: formalno-dogmatycznej, historycznej,
empirycznej i prawnoporOwnawczej. Zastosowano je, w wigkszosci, adekwatnie do celéw

prowadzonych badan. Wyréznié nalezy te analizy materialéw badawczych, ktére staly sie



nastepnie podstawa udziatu Doktoranta w polemicznej dyskusji na temat niektorych funkeji,
celéw i cech orzeczen wydawanych w postgpowaniach nieprocesowych.

Watpliwosci do uzytych narzedzi analitycznych zarysowaly si¢ w zwiazku z czeseig
rezultatéw badafn empirycznych (zob. uwagi w pkt VI recenzji). Nie zawieraja one bowiem
,ustalenia zakresu i czestotliwosci wplywu stosowanych przez sady cywilne przepisow
procesowych na postepowanie”, w tym ,,uzaleznienia” czgéci tych decyzji ,,od postanowien
wydawanych w typowo procesowych sytuacjach™ (s. 17 rozprawy). Przedstawiono tylko
informacje o czestotliwosci stosowania niektorych norm Kodeksu postgpowania cywilnego (s.
324-330 rozprawy).

Uwagi krytyczne na temat metod uzytych przy badaniach aktowych oraz pominigcie
niektérych prac jurysprudencji, nie zmieniajg, ogdlnie pozytywnej, oceny rozprawy na

podstawie kryterium doboru materiatu zrédlowego oraz zastosowanych metod badawczych.

V. Problemy badawcze

Gtéwny problem badawczy sformutowano jako wyréznienie ,.charakterystycznych cech
orzeczen dotyczacych nieruchomosci w postepowaniu nieprocesowym”, w tym skupienie na
,wlasciwosciach jedynie adekwatnych dla postanowien orzekajacych co do istoty sprawy”
ktére odrézniaja ,,te sprawy” od innych, rozpoznawanych w postepowaniu nieprocesowym (s.
15 rozprawy). Celem rozprawy oznaczono takze identyfikacje réznic prawnych cech orzeczen,
przypisanych do poszczegélnych postgpowan. Natomiast na pozycje weryfikowanej w
rozprawie hipotezy wprowadzono stwierdzenie funkcjonowania dwéch typéw orzeczen
merytorycznych W  postgpowaniach  nieprocesowych — dotyczacych  nieruchomosci.
Klasycznych, ktére cechuja postepowania: wieczystoksiggowe i rejestrowe oraz orzeczen
nieklasycznych, charakterystycznych dla postanowien co do istoty sprawy wydawanych w
pozostalych sprawach. Zatozenia rozprawy informowaly takze o zastosowaniu teorii aktu
prawnie ztozonego do badan nad orzeczeniami dotyczacymi nieruchomosci, a wydawanych w
postgpowaniu nieprocesowym (s. 18 rozprawy). Nie skonkretyzowano natomiast roli tego
zagadnienia z perspektywy problematyki prowadzonych badan (teza/ hipoteza/ inny element
konstrukcyjny).

Fakt wystepowania roznic (w ramach postgpowania nieprocesowego oraz w zestawieniu z
postepowaniem procesowym) nie kwalifikuje si¢ do rangi problemu badawczego, poniewaz
jest powszechnie znany. Znany jest tez, wskazany w rozprawie, podzial na orzeczenia

klasyczne i nieklasyczne.



Powyzsze zastrzezenie nie umniejsza wartosci naukowej dysertacji, poniewaz jej
szczegdlowa tres¢ wyrdznia, znacznie konkretniej, niz dokonano tego we wstepie pracy, istotne
problemy badawcze, ktérych przyblizenia lub rozwigzania podjat si¢ Doktorant. Ich prezentacj¢
nalezy rozpocza¢ od przeprowadzonej analizy na temat prawidtowosci obowigzujacego zakresu
kognicji sadow w postepowaniu nieprocesowym w sprawach dotyczacych nieruchomosci. W
rozprawie uzasadniono obecny podziat spraw migdzy postgpowanie procesowe 1 nieprocesowe
wraz z wyrdznieniem spraw, ktére zawierajac roszczenia o charakterze procesowym, sa
rozpoznawane w postepowaniu nieprocesowym, z uwagi na charakterystyczna dla niego ceche
kompleksowosci orzeczef. Réwnolegle, przedstawiono kontrargumenty wobec propozycji
przeniesienia do postepowania procesowego jednego z rodzajéow spraw (podzial rzeczy
wspolnej do korzystania quod usum- s. 197 rozprawy). Podstawe obu stanowisk uksztattowala
staranna weryfikacja kryteriow okreslajacych cechy postgpowania nieprocesowego, przedmiot
poszczegdlnych postepowan i zwigzane z nimi uwarunkowania wywodzone z prawa
materialnego.

Zgloszono natomiast postulat poszerzenia zakresu postgpowania rejestrowego o kilka
kwestii obecnie rozpoznawanych w postgpowaniu wieczystoksiggowym. Podniesiono tez
argumenty na rzecz przekazania sadom dodatkowych narzedzi prawnych umozliwiajacych
wzmocnienie udzielanej ochrony prawnej, w celu poprawy bezpieczenstwa obrotu
gospodarczego (s. 72 rozprawy).

Zagadnienia te powigzano, korzystajac z prac m.in. K. Lubinskiego, z rozwazaniami na
temat zréznicowanych form dziatalno$ci sadow w postgpowaniu nieprocesowym, poczgwszy
od aktéw wymiaru sprawiedliwosci, poprzez, nie nalezaca do tej kategorii dziatalnos¢
jurysdykcyjng, a takze czynnosci pomocnicze. Jeden z kontekstow wytyczal temat
deklaratywnego i konstytutywnego aktu ochrony prawnej, prezentowanych takze za
posrednictwem skutku konstytutywnego niezupelnego oraz skutku stanu faktycznego,
pozostajacego przedmiotem szczegdlnego zainteresowania badawczego Doktoranta (s. 63-68
rozprawy).

Wyniki tych prac potraktowano jako jedno z umocowan stwierdzenia szczegolne;
przydatnodci teorii orzeczenia jako czgéci aktu prawnego zlozonego dla orzeczen w
postepowaniach nieprocesowych dotyczacych nieruchomosci (s. 77 rozprawy). Stanowisko to
rozwija dorobek doktryny. Teorie prawa cywilnego, a takze weryfikacje wspotczesnych
wypowiedzi jurysprudencji i judykatury zastosowano m.in. do sformutowania propozycji
poszerzania teorii aktu prawnego zlozonego o cechg dynamiki postepowania nieprocesowego

(s. 78 rozprawy). W ramach wstepnej analizy przeprowadzono badania takze nad relacja



miedzy zasadg uczestnictwa, a rozszerzong skutecznoscig orzeczen Ww postgpowaniu
nieprocesowym, z uwzglednieniem, charakterystycznych dla praw rzeczowych, skutkow
prawnych erga omnes.

Krytyczny przeglad stanowisk jurysprudencji na temat cech postepowania
nieprocesowego, a przede wszystkim kryteriow identyfikujacych owe cechy, stat sig punktem
wyjscia dla przedstawienia w rozprawie charakterystyki postgpowan, w tym orzeczen
dotyczacych nieruchomosci, z podziatem na kilka kategorii judykatéw. Pierwsza, pozytywnie
zweryfikowala hipoteze rozprawy wyodrebniajac orzeczenia klasyczne i nieklasyczne, z uwagi
na wystepujace miedzy nimi réznice, w tym wzglgdem zasad zaangazowania sadu w ustalanie
faktéw (s. 52-53 rozprawy). Poparta argumentami druga klasyfikacja, dookreslifa i
przyporzadkowata wspdlne cechy wszystkich orzeczen, a w dalszej kolejnosei - wiekszosci
orzeczef. Ich reprezentatywna grupe stanowia orzeczenia wydawane w trzech typach sprawach
dzialowych (zniesienie wspétwlasnosei, podziat majatku wspolnego, dziat spadku), a takze
orzeczenia w postepowaniach klasycznych: wieczystoksiggowym i rejestrowym. W
orzeczeniach w sprawach dzialowych wyrézniono m.in. takie kwestie jak: tres¢ zastgpujaca
o$wiadczenie woli, kompleksowo$é rozstrzygniecia i nastgpstwa tej cechy, w tym tres¢
orzeczenia wynikajgca z niezwigzania sadu wnioskiem oraz z wielokierunkowosci zadan, a
takze podwdéjny, materialno-procesowy, skutek czynnosci decyzyjnych sadu oraz specyfika
zasad wykonalnosci owych orzeczen.

Zagadnienia te staly sie przyczynkiem do, wartosciowych naukowo, a takze istotnych dla
stosowania prawa sadowego, analiz przeslanek decydujacych o miejscu niektorych kwestii
prawnych w odpowiednio: sentencji albo w uzasadnieniu orzeczenia, a w konsekwencji, 0
rodzaju $rodkéw prawnych shuzacych uzupelnieniu tresci brakujacej w orzeczeniu lub
majacych na celu inny zakres zmiany orzeczenia. Waznym watkiem badawczym powotujacym
sie na integralno$¢ orzeczenia w sprawach dzialowych, sg rozwazania o zakresie
obowigzywania zakazu reformationis in peius.

Trafnie, zainteresowania badawcze objely takze, w tym samym kontekscie, kwestie mogace
staé si¢ przedmiotem orzeczenia: wstepnego, czgsciowego lub uzupelniajgcego. W rozprawie
przedstawiono rekomendacje czgstszego korzystania z postanowien wstepnych, w tym uznajgc
za uprawnione objecie nimi: waznosci testamentu i niegodnosci dziedziczenia. Uzasadniono
poszerzenie katalogu spraw objetych takim postanowieniem o jedno z praw uregulowanych w
ustawie o ochronie lokatoréw (art. 11 ust 2 uUOWL - to samo stanowisko przedstawit tez A.

Stempniak, System postgpowania... tom IV, cz¢$¢ druga s. 572). Réwnolegle, przedstawiono



kontrargumenty wobec stanowiska opwiadajacego si¢ za uprawnieniem rozstrzygania w formie
postanowienia wstepnego, ustalenia niewaznosci maizefiskiej umowy majatkowe;.

Dalsze czesci rozprawy zaprezentowaty wyniki badan nad orzeczeniami w poszczegolnych
rodzajach postepowan. Autorskie polemiki z niektérymi pogladami jurysprudencji i judykatury,
w tym réwniez w odniesieniu do prawa cywilnego materialnego, a takze poszerzenie przez
Doktoranta zbioru argumentéw na rzecz jednego ze stanowisk w juz znanych sporach doktryny,
wykorzystywaly ustalenia pierwszej czgsci dysertacji, w tym o funkcji, celu i cechach ochrony
prawnej udzielanej w postgpowaniu nieprocesowym, uwzgledniajacej specyfike praw do
nieruchomogci i wywodzony z nich, interes publiczny. Stanowisko to korzystato réwniez z
wynikéw badan komparatystycznych, w tym zorientowanych na reformy prawa.

Wartoscia rozprawy, obok analizy stanu prawnego i pogladéw doktryny, sg wzmiankowane
juz, samodzielne stanowiska w sprawach spornych lub tych, ktore dysertacja przedstawia w
nowej perspektywie. Skupiaja uwage poprzez swoje uzasadnienie, takze gdy niektére z nich
moga spotkaé sie z zastrzezeniami, woéwczas bowiem stanowig istotny przyczynek do
skonkretyzowania punktéw spornych dalszej dyskusji. W rozprawie wyrazono m.in. poparcie
dla klasyfikacji do kategorii orzeczen konstytutywnych - orzeczenia o nieréwnych udziatach, a
do orzeczen deklaratywnych — orzeczenia o obowigzku wydania przedmiotéw, dokonania
doplat i sptat. Z aprobatg moze spotkaé si¢ tez stanowisko Doktoranta o celu postgpowania o
dzial spadku, polemizujgce z orzecznictwem Sadu Najwyzszego odnoszacym sig do zwigzku
miedzy orzeczeniem o dziale spadku a skutkami erga omnes. Podobna opinia dotyczy statusu
art. 1025 § 2 k.p.c., identyfikowanego w dysertacji z powolaniem si¢ na dorobek teorii prawa.
Za uzasadnione moze zosta¢ uznane takze twierdzenie Doktoranta, na tle rozbieznosci
pogladéw doktryny, o braku mozliwosci stosowania art. 677§ 1 k.p.c. do postanowienia o
stwierdzeniu nabycia prawa przez inng osobe niz podmiot wskazany przez wnioskodawcg lub
uczestnika postepowania o zasiedzenie (zob. A. Wolwiak, System ..., tom IV cze$¢ druga, s.
983).

W rozprawie krytyce poddano poglad E. Gniewka o art. 64 k.c. jako samodzielnej
przestance dla orzeczenia zastgpujacego oswiadczenie woli. Tres¢ rozprawy wiacza sig tez,
przekonywujgcym stanowiskiem, w dyskusje na temat charakteru wpisow do ksiag wieczystych
okreslajac je w kategoriach ,,dwoistej natury™ jako akt jurysdykeyjny, a rownoczesnie czynnos¢
techniczna, a takze w rozwazania o celowosci utrzymywania dotychczasowego podziatu na
orzeczenia konstytutywne i deklaratywne w postepowaniu wieczystoksiggowym. Powigzany

zostal z tym postulat poszerzenie katalogu konstytutywnych wpiséw do ksiag wieczystych.
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Nie w pelni przekonywujaca jest natomiast polemika Doktoranta wobec wypowiedzi
doktryny na temat, odpowiednio: inicjatywy sadu w przypadku bezczynnosci uczestnikow w
kwestii ustalenia warto$ci naktadow, a takze rozstrzygania, w postepowaniu o podzial majatku
wspdlnego, réwniez o naktadach z majatku osobistego jednego z matzonkéw na majatek
osobisty drugiego z nich. Przyczyna tej refleksji jest m.in. argumentacja samego Doktoranta na
rzecz kompleksowoéci orzeczenia wydanego w postepowaniu nieprocesowym oraz kryteriow,
wyznaczajacych zakres tego rodzaju czynnosci decyzyjnych sadow. Z tresci rozprawy,
posrednio, wynika brak poparcia dla zmiany linii orzeczniczej SN o dopuszezalnosci zgloszenia
roszczenia w postgpowaniu procesowym o odsetki od sptat i doptat, gdy orzeczenie wydane w
postepowaniu dzialowym nie odniosto si¢ do kwestii odsetek. W odréznieniu od innych
polemik, to stanowisko nie zostato uzasadnione.

Z powolaniem sie na potrzebe zmiany stanu prawnego ze wzgledu na nierozwigzane
problemy praktyki obrotu prawnego z udzialem nieruchomosci, zostaly przedstawione w
rozprawie postulaty na rzecz poszerzenia kognicji sadu w postgpowaniu rejestrowym. Czgs¢ z
nich umocowano szczegdétowymi informacjami o przyczynach powstawania lub utrzymywania
owych probleméw (m.in. fikcyjne adresy przedsigbiorcow). W odniesieniu natomiast do
postepowania wieczystoksiggowego sformutowano m.in. rekomendacj¢, wlacznie z propozycja
brzmienia nowej czesci przepisu, przyznania sadom uprawnienia zamknigcia jednej z dwoch
ksiag wieczystych urzadzonych dla tej samej nieruchomosci w sytuacji, gdy tres¢ obu jest
tozsama co do praw i obowigzkéw dotyczacych nieruchomosci. Rekomendacje nowelizacji
przepisow maja na uwadze takze inne postgpowania, w tym postgpowanie dziatowe.
Przedstawiono takze, z powolaniem na uproszczenie obrotu gospodarczego, propozycig
ujednolicenia form orzeczen w obu klasycznych postgpowaniach nieprocesowych, poprzez
wprowadzenie do postgpowania rejestrowego rozwigzan stosowanych w postepowaniu
wieczystoksiggowym.

W dysertacji zawarto roéwniez, przywolujac potrzeby praktyki oraz rozwigzania
obowigzujace w innych systemach prawnych, kilka trafnych propozycji dobrych praktyk,
powolujac sie na mozliwos¢é ich stosowania bez zmiany stanu prawnego. Jedna z nich dotyczy
sformutowania orzeczenia negatywnego w odniesieniu do zapisu windykacyjnego.

Szesnascie konkluzji rozprawy grupuje najwazniejsze wyniki krytycznej analizy
tytutowego zagadnienia. Akcentuja typowe dla tego trybu postgpowania tresci orzeczenia:
zasadnicze i subsydiarne, a takze ciagloé¢ ochrony udzielanej powszechnie, nieokreslonej

liczbowo grupie podmiotow, w tym ochrong erga omnes, niemajgca zwigzku wylacznie z
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orzeczeniami konstytutywnymi, gdyz cecha ta charakteryzuje wszystkie orzeczenia wydawane
w postepowaniu nieprocesowym dotyczacym nieruchomosci.
Wybér podjetych w rozprawie probleméw badawczych oraz rodzaj zastosowanej wobec

nich analizy, jest oryginalnym przyczynkiem do rozwoju doktryny prawa procesowego

cywilnego.

VI.  Uwagi szczegélowe

Polemizujac z niektérymi pogladami jurysprudencji i judykatury rozprawa, zazwyczaj,
przedstawia istotne argumenty. Takze w przypadkach, gdy niektore z nich nie sa, w opinii
recenzenta, przekonywujgce, pozostaja one w petni uprawnione by ksztattowa¢ nurt dyskusji
nad zakresem praw, powinnosci i obowiazkow sadu wzglgdem tresci orzeczen i ich uzasadnien
w sprawach dotyczacych nieruchomosci rozpoznawanych w postgpowaniu nieprocesowym.

Uwagi przedstawione w tej czesci recenzji dotyczg natomiast trzech innych rodzajow
merytorycznych zastrzezen.

Pierwsze, sygnalizuje skrotowe potraktowanie postgpowania o ustanowienie stuzebnosci
przesytu oraz zasiedzenia stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu,
z powolaniem si¢ na utrwalone stanowisko orzecznictwa (s. 217-218 rozprawy). Tymczasem
linia orzecznicza Sadu Najwyzszego ulegta zmianie (post SN z 24.2.2023r., III CZP 108/22,
Legalis), nierozstrzygnigte pozostaje, zwiazane tym orzeczeniem, zagadnienie wniesione do
rozpoznania przez Trybunat Konstytucyjny — polaczone sprawy P 10/16, P 18/16 (czgs¢ innych
spraw zostala umorzona przez TK, w spos6b sugerujacy unikanie analizy prawnej). Z kolei na
s. 85 rozprawy, zbyt pospieszenie postuzono sig¢, gdy mowa o ustanowieniu stuzebnosci drogi
koniecznej, sformulowaniem ,.dotychczasowy wtasciciel” zamiast odpowiednio ,,wlasciciel
nieruchomodci obcigzonej”. Nadmiernym uproszczeniem jest przypisanie jako cechy wspdlnej
wszystkim orzeczeniom w sprawach nieruchomosci, faktu wydania orzeczenia na podstawie
obowiazujacych przepisow ustawy, wbrew woli uczestnikéw, gdy uczestnicy: ,,domagajg si¢
wydania postanowienia niezgodnego z prawem i zasadami wspdlzycia spotecznego (s. 57
rozprawy). Nie jest to cecha orzeczenia, nie jest to rOwniez okolicznos$¢ przypisana tylko do
postepowan nieprocesowych.

Drugie zastrzezenie wynika z braku spdjnosci migdzy trescia celu badan empirycznych a
przedstawionym rezultatem. Badania miaty ustali¢ ,zakres i czgstotliwosei wplywu
stosowanych przez sady przepiséw procesowych na postgpowanie nieprocesowe prowadzone
w sprawach dotyczacych nieruchomosei” (s.17 rozprawy- dwukrotne powtdrzenie cytatu tego

celu w recenzji jest konieczne dla precyzyjnego przedstawienia uwagi). Nalezalo

12



zmodyfikowaé cel badan w sytuacji, gdy udostepnione akta sadowe nie mogly staé si¢
reprezentatywnym zrodtem pelnozakresowej, pierwotnie projektowanej, informacji. Z
zestawienia zaprezentowanego w jeden z rubryk tabeli zatacznika wynika tylko czestotliwos¢
zastosowania danego przepisu, warunkowana zazwyczaj obiektywnymi przestankami
konkretnego post¢powania.

Watpliwosci dotyczg tez formy kwestionariusza, zawierajacego 237 pytan (s. 317
rozprawy), co skutkuje bardzo szeroko wytyczonym obszarem badan, wymagajacym
odniesienia do wielu dodatkowych informacji gwarantujagcych wiasciwy kontekst
przeprowadzenia oceny zastosowania lub zaniechania zastosowania przez sad przynajmniej
czgscei, z wskazanych w kwestionariuszu, norm procesowych (w zalgczniku podano facznie 103
pytan dotyczacych tej kwestii, pozostate 16 obj¢to inne zagadnienia). Niezrozumialy jest opis
funkcji pytan szczegdtowych: ,,majg jedng ceche: wiekszo$¢ z nich ma charakter incydentalny
tzn., ze pojawia si¢ jedynie wyjatkowo w okreslonych sprawach, co wigze si¢ z mozliwoscia
popehienia bledu przez sedziego i w konsekwencji moze prowadzi¢ do zaskarzenia takiego
postanowienia, bgdZz w przypadku braku takiego zaskarzenia do wydania orzeczenia w sposob
sprzeczny z prawem. Ponadto, nalezy zauwazy¢, ze takie orzeczenie moze si¢ uprawomocnic i
wywolywaé skutki prawne przez wiele lat” (s. 317-318 rozprawy). Interpretacja przytoczonego
zalozenia moze by¢ bardzo réznorodna, w tym odbiegajgca od cytowanego ze wstepu rozprawy
celu badan empirycznych.

Identyfikacja blednego stosowania prawa, poprzez analiz¢ rodzaju srodkdéw zaskarzenia i
nastepstw ich wniesienia, zostata sprowadzona do dwdch typéw informacji: o uwzglednionych,
w tym czgsciowo, kilku przypadkach zazalen i apelacji oraz o wadliwych kilku praktykach.
Byly nimi: pomijanie w postanowieniu o stwierdzeniu spadku odniesienia do zapisu
windykacyjnego, w przypadku dziedziczenia testamentowego; niewysylanie w czgsci spraw
postanowien merytorycznych do wydziatow ksigg wieczystych, a takze niewskazywanie
konkretnej zasady z art. 520 k.p.c., przy orzeczeniach o kosztach postgpowania. Nie
dookreslono zawartego w rozprawie stwierdzenia réznic w prowadzeniu postgpowan w
sgsiadujacych ze sobg okregach sgdowych. Otwartym pozostato pytanie czy ,,odmienny uktad
i tre$¢ orzeczen” i ,szczegélne podejscie sedzidow do prowadzonej procedury” (s. 338
rozprawy), wpltywajg na prawa i obowigzki stron c¢zy sprowadzajg si¢ do kwestii redakcyjnych
w tresci postanowien i zarzgdzen?

Trzecia uwaga sprowadza sie do odnotowania przypadkow powtarzania (bez stosownego

uzasadnienia) niektorych fragmentéw rozprawy (m.in. s. 36, 72, 83. 260, a takze tres¢

zakonczenia rozprawy).
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Uwagi redakcyjne dotycza: nie zawsze uzasadnionego przywolaniu niektorych prac
jurysprudencji, jako podstawowego zrddta stanowiska doktryny (przyktadem jest przypisy nr
732, 868- oba przywotuja te same publikacje i strony, z czego wigkszo$¢ nie jest adekwatna do
omawianego zagadnienia), a takze kilku przypadkéw wprowadzenia do giléwnego wywodu
rozprawy informacji kwalifikujgcych si¢ do przypisow (m.in. s. 267, 285 — na tej stronie jest
btad liczbowy — dwie sprawy wsrod 41 nie stanowig 2,083% udziatu). Gdy mowa jest, w
poszczegodlnych rozdziatach o wynikach badan akt sadowych, nie towarzyszy tej informacji
przypis identyfikujacy zrddto danych (m.in. s. 119, 140, 196, 251, 257, 285 rozprawy).

Dysertacje napisano poprawnie pod wzgledem jezykowym. Nieliczne uchybienia dotycza
bledow jezykowych zwiazanych z: uzyciem na poczatku zdania - sformulowan, biednie
sugerujacych prezentacje innego pogladu np. ,niemniej jednak”; duzych liter do nazw
rodzajowych np. Wydziaty Ksiag Wieczystych, a takze z nieusunigciem kilku literéwek m.in.
w stowach: ,ktérym” s. 112; ,,przypadek™ s. 337 rozprawy. W bibliografii, z pominigciem
kolejnosci alfabetycznej, zamieszczono publikacje A. Machowskiej Prawo francuskie, a opis
jednej z prac sugeruje jeden tekst trzech Autordéw, w sytuacji, gdy publikacja ta zawiera osobne
teksty kazdego z Nich (E. Gapska, K. Lubinski, K. Markiewicz [w:] System Postepowania

Procesowego Cywilnego red. T. Erecinski, tom IV Postgpowania nieprocesowe czg$¢ 1).

VII. Konkluzja

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska Pana mgr Cezarego Dzierzbickiego Natura
prawna orzeczen dotyczgcych nieruchomosci w postgpowaniu nieprocesowym, Warszawa
2024, spelnia, w moim przekonaniu, wymogi okreslone w art. 13 ust 1 ustawy z dnia 14 marca
2003 o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(tekst jedn. Dz.U. 2017, poz. 1789), w zwiazku z art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r.
Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2018 poz.
1669 z pdzn. zm.). Stanowi oryginalne odniesienie do problemu naukowego, a jej Autor
wykazal wiedze teoretyczng w zakresie nauk prawnych oraz umiej¢tnos¢ samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej. W zwigzku z powyzszym wnosz¢ o dopuszczenie Doktoranta do

dalszych stadiéw postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora nauk

spotecznych w dyscyplinie nauki prawne.
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