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I. Temat pracy
a) AkKtualnos¢ i zainteresowanie tematem pracy.

Problematyka obj¢ta tematem przedstawionej mi do recenzji rozprawy doktorskiej mgr.
Marcina A. Wagnera pt. ,,Prawo intertemporalne w procesie orzekania sadowego” obejmuje
zagadnienie aktualne i potrzebne nie tylko z teoretycznego punktu widzenia, ale réwniez
z punktu widzenia praktyki sgdowej. Ciagte zmiany norm prawnych, w polgczeniu
z wieloaspektowoscig zagadnienia, sprawiajg, ze konieczne jest uwspolczesnienie tematu i na
nowo podjecie trudu opracowania tego wymagajacego zagadnienia. Temat ten ma walor
ponadczasowy jak réwniez istotne znaczenie nie tylko w ujecie polskiego porzadku prawnego
ale takze prawa europejskiego, czy ogdlnoswiatowego. Jest tak dlatego, ze wymaga rozwazan
z pogranicza prawa procesowego, materialnego, ale przede wszystkim teorii prawa. Dynamika
zmian spoleczno — gospodarczych i praktyczny wymiar tematu powoduja, ze temat pracy jest
wysoce aktualny.

Jak wskazano we wstepie pracy temat rozprawy doktorskiej bezposrednio odnosi si¢ do
kwestii teoretycznych rozwazan z zakresu prawa intertemporalnego zwigzanych bezposrednio
z problematykg wyrokéw Trybunalu Konstytucyjnego, Sadu Najwyzszego, Naczelnego Sadu
Administracyjnego, a takze praktyka oraz naukg prawa administracyjnego, prawa cywilnego,
prawem i procesem karnym. Posrednio jest zwigzana z aksjologia prawa, technikg i polityka
legislacyjng. Podkreslono, ze dotychczasowe rozwazania odnosity si¢ do skutkéw prawnych
zastosowanych decyzji a nie do skutkéw prawnych takich decyzji. W polskim kontekscie

prawnym prawa nabiera szczeg6lnego znaczenia z uwagi na bardzo czgsto niestety czgsto takze




niedopracowane i zbyt szybko dokonywane zmiany prawa (przykladem sa w szczegdlnodci
zmiany kodeksu postepowania cywilnego, np. przywrocenie postgpowania w sprawach
gospodarczych, zwrot pozwu w warunkach art. 186 ' k.p.c. czy oddalenie powodztwa na
podstawie art. 191 ! k.p.c. oraz zmiany kodeksu karnego, w szczegdlnosci rozwiazania ktére
wprowadzaja wykaz okolicznosci lagodzacych i obcigzajacych, czy wykreowanie
kilkudziesigeiu nowych typow zbrodni). Autor podkresla, z czym trudno sig nie zgodzié, ze
zmiany sg tym dotkliwsze albowiem zwigzane sg z technikg kodyfikacji prawa. Niewatpliwie
nowelizacje sg niezbedne, ale nieprawidlowo formulowane zmiany moga powodowaé
naruszenie spdjnosci poszcezegolnych dzialow i instytucji prawa, co nie jest korzystne z punktu
widzenia jego przejrzystosci. Autor podkresla, ze szczegdlnie wazkie znaczenie ma skionienie
ustawodawcy , aby wyraznie wskazal, dlaczego w taki a nie inny sposéb reguluje sytuacje
przejsciowe, opowiadajac si¢ za zasada bezposredniego dziatania ustawy nowe;j , rezygnujac
z dalszego dzialania ustawy starej wzgledem spraw w toku. Autor trafnie diagnozuje aktualna
sytuacj¢ jako swoisty kryzys legislacyjny, inflacje aktéw normatywnych, czyli ustanawianie
aktow nowych ze szkodg dla ich jakosci, nierzadkie dziatanie prawodawstwa na zasadzie
strzalu w ciemno — uzasadniajg pytanie o wartosciowanie motywOw zmian i niweczg
przekonanie, ze zawsze to co nowe;j jest lepsze niz to co stare. Model tworzenia prawa nie moze
dokonywany poza czasem i przestrzenig. Czas i przestrzen legislacji stanowig: ludzie, ich
interesy, mozliwos¢ dzialania, obawy i przyzwyczajenia, gospodarka, wreszcie wladza
z wladciwym sobie swiatem probleméw i zagrozen. W tym kontekécie biorgc pod uwage
tendencje globalne jak rowniez sytuacj¢ polska temat pracy jest ze wszech miar aktualny.
Zagadnienie jest bardzo istotne i konieczne jest uaktualnienie opracowan w tym zakresie.
Niewatpliwie potrzebny jest nowy kompleksowy model prawa intertemporalnego w procesie
orzekania na miar¢ XXI wieku z uwzglednieniem odrgbnosci w ramach poszczegélnych
procedur jak rowniez standardéw europejskich. Pozadane bytoby wprowadzenie nowej siatki

terminologicznej lub od$wiezenie istniejacej. Zadanie to jest zadaniem trudnym

i wymagajacym.

b) Oryginalnos¢ pracy.

Praca spetnia walor oryginalnosci. Zawiera niezbgdng literature z zakresu komparatystyki,
jak réwniez literatur¢ polska z zakresu teorii prawa, prawa konstytucyjnego, prawa
procesowego gidwnie prawa procesowego cywilnego, a takze prawa materialnego prawa.

W mniejszym zakresie nacisk polozony jest na prawo karne i prawo procesowe karne oraz



prawa administracyjne i postgpowanie administracyjne, znaczace braki s3 w odniesieniu do
postepowania sadowo - administracyjnego. W polskiej literaturze jakkolwiek tematyka prawa
intertemporalnego byla podejmowana dos¢ czgsto, to brak jest w tym zakresie aktualnego
kompleksowego i pelnego opracowania co do uwzglednienia prawa intertemporalnego
w procesie orzekania. Podsumowujgc niewatpliwie w literaturze przedmiotu brak jest
calosciowego, aktualnego i systematycznego opracowania poswigconego problematyce

zakre$lonej tematem recenzowanej pracy.

¢) Adekwatnos¢ tytulu pracy do jej zawartoSci.

Rozpoczynajac oceng¢ pracy doktorskiej Pana mgr. Marcina A. Wagnera pt. ,,Prawo
intertemporalne w procesie orzekania sgdowego™ w pierwszej kolejnosci nalezy odnies¢ si¢ do
tytulu rozprawy doktorskiej oraz jego adekwatnosci wzgledem catosci tresci. Tytul pracy
zakreslony jest precyzyjnie i nie budzi watpliwosci, co do zakresu pracy. We wstepie Autor
doprecyzowuje zakres pracy, co rOwniez nie nasuwa wigkszych zastrzezen. Niewatpliwie warte
rozwazania byloby rozszerzenie rozwazan o badania empiryczne i aktowe, co zwigkszytoby
warto$¢ pracy i prawdopodobnie pozwoliloby na przykladzie konkretnych nowelizacji
zdiagnozowa¢ wiekszos¢ ilo$é probleméw wynikajacych z praktyki, a w konsekwencji datoby
mozliwo$é wypracowania bardziej zniuansowanego modelu. Przy tak szeroko zakreslonym
tytule do rozwazania jest kwestia prawa intertemporalnego w procesie orzekania sagdowego
przed Miedzynarodowym Trybunalem Karnym — kwestia ta byla przedmiotem szeregu

rozwazan w literaturze mi¢gdzynarodowej.

IL. Definicja celow pracy.

Cele badawcze dysertacji zostaly zdefiniowane na s. 8 — 11 pracy. Wskazano, Ze niniejsza
praca podejmuje problematyke prawa intertemporalnego, czyli regul rozeznawania
prawniczego odnoszacych si¢ do kolizji norm prawnych w czasie. Zasadnicze zdaniem Autora
jest odnalezienie kwestii kolizji norm w odniesieniu do takich podstawowych poj¢¢, jak czas
i przestrzen, a takze ponadwymiarowa dynamika inicjatyw ustawodawczych. Celem pracy jest
nie tylko zaprezentowanie opinii odnoszacych si¢ do kwestii czasu, ale i zaproponowanie
uzupeknien aparatury pojeciowej, ktére umozliwig skuteczne rozwigzywanie probleméw
prawnych. W tym miejscu przy okresleniu celéw pracy wypadaloby wskaza¢ na wprowadzeniu

jakich nowych (wlasnych poje¢) bedzie si¢ w ramach realizacji celow pracy koncentrowal



Autor oraz dlaczego. Wprowadzenie nowej siatki pojeciowej lub odswiezenie istniejacej jest
niezwykle ambitnym zadaniem. W ocenie Autora powyzsze ma stanowi¢ podstawe
prowadzenia analizy mechanizmu stosowania prawa intertemporalnego w kontekscie prawa
procesowego i materialnego. Zatozeniem na ktorym si¢ opiera autor jest teza, ze teoria prawa
jest rodzajem metadogmatyki prawa, ktéra analizuje szczegotowe nauki prawne. Autor dodaje,
ze szczegOlnym celem pracy jest przedstawienie skutkow stosowania prawa intertemporalnego
W procesie stosowania prawa, co do spraw w toku. Uzupelniajgcym celem jest krytyczna
analiza 1 ocena dotychczasowych pogladow wyrazonych przez doktryng¢ prawa
intertemporalnego i orzecznictwo sadoéw. Niewatpliwie prawda jest, ze czgste zmiany
powoduje zwigkszenie praktycznego znaczenia prawa intertemporalnego. Pewnie niedosyt
budzi jednakze brak jakichkolwiek badan empirycznych (aktowych) w tym zakresie a takze
brak wyrazniej struktury pracy i precyzyjnie powigzanych z tym celow badawczych. Cele
badawcze nie sg bezposrednio pogrupowane w odniesieniu do dalszej struktury pracy,
a odniesienie celow wzgledem struktury pracy sg tylko posrednie. Wydaje sig, ze cele te
powinny by¢ bardziej ustrukturyzowane, co nadaloby pracy lepsza klarownos¢ i jasnos¢. Takze
osobno na s. 29 - 33 wskazane sg gldwne tezy rozprawy. Autor wskazuje odbiorcéw rozprawy
wskazujac, ze rozprawa jest kierowana do szerokiego grona oséb wykonujacych zawody
prawnicze w szczegdlnosci za$ sedzidw, adwokatow, radcow prawnych, notariuszy,
prokuratoréw, a takze oséb wykonujacych czynnosci bezposrednio zwiazane ze stosowaniem
prawa w praktyce, a takze przedstawiciele nauki prawa. Tym bardziej istotne bytoby
powigzanie konkretnych tez badawczych z badaniami opartymi na aktach spraw
przeanalizowanych w kontekscie celéw pracy. Jednakze nalezy podkresli¢, ze wnioski pracy
sg czytelne. Wskazujg na samodzielnos¢ Autora i umiej¢tnos¢ prowadzenia samodzielnej pracy

naukowe;.

III.  Struktura pracy.

Ogoélna ocena struktury pracy wyglada pozytywnie. Autor podzielil prac¢ na trzy rozdziaty
poprzedzonych wstgpem i uwieniczonych zakonczeniem. We wstepie pracy Autor ttumaczy
podstawowe zagadnienia zwigzane z wyborem tematu pracy, dookresleniem jest przedmiotu,
hipotezy badawczej, stosowanych metod oraz zatozonych celow.

W rozdziale pierwszym Autor analizuje zagadnienia zwigzane z historig
i wspolczesnym rozmienieniem prawa intertemporalnego. Omawia kolejno gléwne stanowiska

w dyskursie prawniczym wokot prawa intertemporalnego, zasady prawa intertemporalnego




wypracowane przez polska nauk¢ prawa oraz zasady prawa intertemporalnego w praktyce
sadowej 1 teoriach orzekania sadowego. Rozdzial ten ma znaczenie podstawowe, albowiem
stanowi podwaliny i ma charakter wprowadzajacy do wlasciwej analizy zawartej w rozdziale
213.

Kolejno w rozdziale II omawia podstawowe teoretyczno prawne zagadnienia prawa
intertemporalnego koncentrujgc si¢ na wewnetrznym zroznicowaniu prawa intertemporalnego
oraz autonomii jednostki w prawie intertemporalnym.

W rozdziale 111 omawia zasady i reguly prawa intertemporalnego w kontekscie prawa
procesowego 1 materialnego. Kolejno omawia proceduralne aspekty prawa intertemporalnego
1 materialne aspekty prawa intertemporalnego.

W zakonczeniu autor zasadniczo opiera si¢ na przyjeciu modelu dla spraw cywilnych,
niemniej jednak wydaje si¢, ze warto byloby si¢ pokusi¢ o konstrukcje uniwersalnego modelu
dla wszystkich postgpowan (postgpowania cywilnego, postepowania karnego oraz
administracyjnego 1 sadowego administracyjnego) takze przy uwzglednieniu tendencji
i standardow wynikajacych z prawa mi¢dzynarodowego (postgpowanie przed MTK, TSUE
oraz ETCP). Podsumowuje przy tym kolejno tezy rozprawy. Po pierwsze przyjmuje, ze nie
mozna a priori wylaczy¢ retroaktywnego dzialania ustawy oraz konieczne jest utworzenie
bardziej zniuansowaniach regut i dyrektyw. Po drugie wskazuje , ze problemy intertemporalne
powinny by¢ rozwigzane nie tylko wedlug regut kolizyjnych ale réwniez przy
wykorzystywaniu zasad w rozumieniu R. Dworkina. Teza ta jest ze wszech miar interesujaca
i powinna by¢ rozwinieta przy uwzglednieniu konkretnych regul stosowania prawa. Trzecia
teza zaklada, ze istnieje wplyw rodzaju orzeczenia (wyrok deklaratoryjny oraz konstytutywny)
na zastosowanie przez sgd odpowiedniej zasady zwigzanej z czasem wyrokowania. Czwarta
teza zaklada stanowi wynik analizy komparatystycznej i zwiazane jest z wplywem zasad prawa
intertemporalnego na prawo materialne i procesowe (oraz konieczno$¢ zastosowania

odrebnych regut), ktore wskazuje. Pigta konkluzja odnosi si¢ do regut kolizyjnych.

IV.  Ramy teoretyczne i istotne zagadnienia teoretyczno — prawne.

We wstepie Autor okreslit cel pracy i strukture rozwazan a takze uzasadnil swoj wybor
tematu. zasadnicze zadania i cel pracy, a mianowicie o podjat probe teoretycznoprawnej analizy
zagadnienia prawa intertemporalnego w procesie orzekania sgdowego. Rowniez we wstepie
formutuje zasadnicze tezy rozprawy. Postawione tezy nie pokrywaja si¢ z podzialem na

rozdzialy. Pierwsza teza dotyczy zakazu retroakcji. Autor podkresla, ze nie zawsze zasada lex
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retro non agit wystarcza do ustalenia zakresu stosowania w czasie nowych przepisow
procesowych i konieczne jest przyjecie bardziej szczegdlowych dyrektyw interpretacyjnych
wzgledem ustalenia zasad stosowania przepisow procesowych, co stanowi przedmiot analizy
w dalszej czesci pracy. Druga teza zaklada, Zze problemy intertemporalne pojawiajace si¢
w razie zmiany prawa, powinny by¢ rozwigzywanie nie tylko wedtug regut kolizyjnych, ale
rowniez wedtug zasad prawa w ujeciu R. Dworkina. Trzecia teza zaktada okreslony wplyw tego
czy mamy do czynienia z wyrokiem deklaratoryjnym czy tez konstytutywnym na zasady
wyrokowania dotyczace czasu orzekania. Czwarta teza stanowi wynik analizy
komparatystycznej 1 zaklada, ze rozstrzygni¢cie watpliwosci dotyczacych prawa
intertemporalnego zalezy, od charakteru podstawy prawnej, tzn. od rozrdznienia prawa
materialnego i procesowego. Pigta teza odnosi si¢ do regut kolizyjnych i proby sposobu ich
nowego sformutowania.

W  rozdziale 1 scharakteryzowano histori¢ i wspdlczesne rozumienie prawa
intertemporalnego. Autor analizujgc ostatecznie koncepcje regut i zasad kolejno R. Dworkina
i R. Alexego oraz H.L.A. Harta dochodzi do wniosku, Ze zasady wyrokowania odnoszace si¢
do czasu sg zasadami kolizyjnymi, ktére majg charakter metanorm. Niemniej nie rozwija w tym
miejscu W szerszy sposob ani wlasnej koncepcji metanorm, ani powigzania z teoriami
R. Dworkina i R. Alexego oraz H.L.A. Harta (czyni to w dalszej czesci pracy). Brak jest takze
ogolnego zniuansowanego mechanizmu, ktéry by umozliwil wytlumaczenie. Opisanie
mechanizmoéw w konkluzjach doktoratu nie wydaje si¢ wystarczajgce. W konkluzjach
rozdzialu Autor przyjmuje, ze kolizyjne reguly prawa intertemporalnego, gdy dotycza
jednolitego (jednorodzajowego) zdarzenia prawnego lub identycznego (statycznego) stanu
faktycznego umozliwiajg dokonanie ustalenia, jaka jest w zwigzku ze zmiang prawa tre$¢ norm
prawnych. To na podstawie tych konkretnych norm prawnych sad dokonuje kwalifikacji
prawnej rozpatrywanego zdarzenia. W tym ujg¢ciu prawo intertemporalne rozgranicza zakres
dziatania w czasie nast¢pujgcych po sobie ustaw, a mianowicie wskazanie ustawy wlasciwej
do zastosowania w konkretnym stanie faktycznym. Autor przyjmuje takze, ze zasady kolizyjne
wskazujg wlasciwy punkt odniesienia dla niejednorodnych i dynamicznych zdarzen prawnych
oraz sytuacji procesowych, przy czym nie chodzi o pojecie spraw w toku, ale procedowanie
(proces), jako sekwencje czynnosci procesowych sadu. Skutki prawne takich czynnosci
wychodzg nie tylko poza granice obowigzywania jednej normy, ale rowniez jednej podstawy
prawnej. Trafnie dobrano i oméwiono gléwne stanowiska w dyskursie prawniczym wokot
prawa intertemporalnego, zasady prawa intertemporalnego wypracowane przez polska nauke

prawa. By¢ moze moznaby to rozszerzy¢ w wigkszym stopniu o doktryn¢ prawa




S < — -

intertemporalnego powstala na gruncie prawa mi¢dzynarodowego. Takze w tym rozdziale
(1.3.) omowione zostaly zasady prawa intertemporalnego w praktyce sgdowej i teoriach
orzekania sadowego. Biorac pod uwage tytul pracy niniejszy rozdzial jest nad wymiar skromny.
Z punktu widzenia praktyki sadowej szczegdlne znaczenie mialoby przyblizenie czytelnikowi
praktycznego zastosowania prawa intertemporalnego nie tylko w szczatkowym orzecznictwie
Trybunalu Konstytucyjnego i Sadu Najwyzszego, ale takze w szerszym zakresie
w orzecznictwie sadow powszechnych. Brak szczegdlowych badan w tym zakresie jesli chodzi
0 ogdlne mechanizmy, czego nie zmienia rozdzial III. Warta podkreslenia jest trafna teza
o kooegzystowaniu tych metanom i stwierdzenie, ze Kolizyjne reguly prawa intertemporalnego,
gdy dotycza jednolitego zdarzenia prawnego lub identycznego stanu faktycznego. Ciekawe
byloby uzupelnienie o stanowisko w tym zakresie Mi¢dzynarodowego Trybunal Karnego.
W ujeciu migdzynarodowym w odniesieniu do postepowania przed Migdzynarodowym
Trybunalem Karnym niewatpliwie zbyt mato poswiecono sprawie Czagos przed MTK. Warto
poszerzy¢ prace takze o koncepcje Maxa Huber z 1928 ze sprawy Island xof Palmas, czy prace
Dean W Zimmerman, ‘The A-Theory of Time, The B-Theory of Time, and “Taking Tense
Seriously™ (2005), Adrian Bardon, A Brief History of the Philosophy of Time (OUP 2013) 83,
czy ostatnie S. Wheatle, Revisiting the Doctrine of Intertemporal Law, Oxford Journal of Legal
Studies, Vol. 41, No. 2 (2021) pp. 484-509. W kontekscie migdzynarodowym warto takze
siegna¢ do prac T.O. Eliasa (1983). The doctrine of inter-temporal law. In: The International
Court of Justice and some contemporary problems. Springer, Dordrecht.
https://doi.org/10.1007/978-94-017-4865-0_7.

W rozdziale II omdwiono kolejno wewngtrzne zréznicowanie prawa intertemporalnego
w aspekcie kolizji norm w prawie intertemporalnym, procesu obowigzywania a stosowania
modelu prawa oraz struktury prawa intertemporalnego. Wskazano takze na autonomi¢
jednostki w prawie intertemporalnym omawiajac kolejno aspekt publicznosci tego prawa,
zagadnienie vacatio legis oraz analogig legis i analogig iusris w prawie intertemporalnym.
Wskazujac na wewngtrzne zréznicowanie prawa intertemporalnego Autor omawia kolizj¢
norm w prawie intertemporalnym ogranicza si¢ przy tym zasadniczo do polskiej literatury
i proponuje funkcjonujgce od dawna koncepcje. Ciekawe byloby poszerzenie rozwazan w tym
zakresie o aktualng literatur¢ niemieckg (ktérg Autor wspomina). Omawiajagc model
obowigzywania a stosowania prawa Autor omawia instytucje niewaznosci w post¢powaniu
cywilnym. Nie uwzglednia jednak podstawowej pozycji ktéra ukazata si¢ ostatnio w tym
zakresie, a mianowicie T. Zembrzuski, ,,Niewaznos¢ postgpowania w procesie cywilnym”,

Warszawa 2017. Z kolei w odniesieniu do bezwzglgdnych przyczyn odwolawczych w




postgpowaniu karnym brak jest nawet podstawowej literatury w tym zakresie. Wydaje sig, ze
dla miarodajnosci konieczne jest uwzglednienie tej ostatniej pozycji w zakresie postgpowania
cywilnego i uzupelnienie o podstawowa literatur¢ z zakresu post¢gpowania karnego. Kolejno
Autor kwalifikuje prawo intertemporalne do norm prawa publicznego. Omawiajac vacatio
legis Autor omawia istniejace koncepcje w tym zakresie. Wyjatkowo szczuple sa rozwazania
odnoszace sie do analogi legis i analogii iuris w prawie intertemporalnym. Brakuje tutaj
podstawowej pozycji M. Walasika, ,Analogia w prawie procesowym cywilnym”, Warszawa
2013. W konsekwencji spectrum rozwazan nie jest pelne. Na koncu rozdzialu brakuje
wyodrebnionej czgsci odnoszacej si¢ do konkluz;ji.

Z Kolei w rozdziale I1I Autor podjal probe analizy zasad i regut prawa intertemporalnego
a prawa procesowego i materialnego. W odniesieniu do czgscei 3.1.2. i samych zasad brakuje
szerszego odniesienia si¢ do powolanego wezesniej w pracy K. Markiewicz, ,.Zasady orzekania
w postgpowaniu nieprocesowym”, Warszawa 2013, ktory omawia takze zasady wyrokowania
dotyczace czasu orzekania w postgpowaniu cywilnym w ujeciu ogdélnym ( nie tylko w trybie
nieprocesowym). Natomiast stuszne sg uwagi co do wptywu rozréznienia kwestii rozrézniania
sytuacji kiedy mamy do czynienia z wyrokiem konstytutywnym oraz wyrokiem
deklaratoryjnym. W tym zakresie nalezaloby poszerzy¢ rozwazania szerzej rzecz ujmujac
o rodzaje wyrokow w ogolnosci w trybie procesowym (wyrok wstepny, czgsciowy, koncowy,
czy wyrok oczyny i zaoczny), a takze postanowienia co do istoty sprawy w trybie
nieprocesowym. Odnosnie prawa procesowego karnego oraz administracyjnego wydaje sig,
ze zasadne jest poszerzenie literatury w tym zakresie. Kolejno oméwiono kwestie prawa
intertemporalnego w odniesieniu do prawa materialnego.

Konkludujgc, mgr. Marcin A. Wagner w sposoéb dobry zapoznal si¢ z obszernym
materialem dotyczgcym wybranego o tematu i umiejg¢tnie go wykorzystal, czynigc to z nalezyta
doza krytyki, analizujgc aktualny stan prawny i zglaszajagc wlasne postulaty w odniesieniu
do mechanizméw funkcjonowania prawa intertemporalnego. Zadanie, ktérego podjat si¢ Autor
jest zadaniem trudnym i wymagajagcym. Niewatpliwie dopracowanie pewnych aspektow
umozliwitoby utworzenie lepszego narz¢dzia w dyskusji z praktykami i mialo szans¢ otworzy¢

nowa jakos¢ dyskursu.

V. Metody badawcze.

Do napisania pracy zastosowana zostala metoda formalno - dogmatyczna, metoda

modelowania w teorii prawa, metoda historyczno — porownowcza oraz uzupetnienie tych metod




o kwestie prawa intertemporalnego a modeli w komparatystyce prawniczej. Dobor tych metod
nalezy uzna¢ za wlasciwy. Z uwagi na temat pracy mozna byloby sugerowac uzupelnienie tych
metod o badania aktowe. Praca przede wszystkim napisana jest — metoda dogmatyczno —
prawng. Autor uzywa tej metody w staranny i akuratny sposob. Poszczeg6lne tezy pracy sa
dojrzale i dobrze uzasadnione. Sposob rozumowania jest jasny oraz logiczny. Poglady innych
Autorow zasadniczo zostaly przytoczone w sposob prawidlowy z zachowaniem reguly
cytowan. Niemniej jednak redakcyjnie praca wymaga dopracowania. Przykltadowo na s. 104
rownoczesnie powoluje te same osoby jako Andrzej Grabowski 1 A. Grabowski. To wymaga
ujednolicenia. Réwnoczesnie powoluje si¢ na poglady Andrzeja Granowskiego i Bogumita
Nalezinskiego ale ich nie cytuje. Dalej na stronie s. 108 znajduje si¢ stwierdzenie (notatka) ,,-
napisa¢ o podobienstwie kelsena do szkoly poznanskiej”. Notatki techniczne nie powinny si¢
znajdowac w tresci pracy. Autor w wystarczajgcym zakresie korzysta z orzecznictwa Trybunatu
Konstytucyjnego, sadow powszechnych oraz orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, uzupetniajac je
orzecznictwem innym dostepnym orzecznictwem. Na poparcie swoich pogladow przedstawia
jasna i klarowng argumentacje. Zaletg pracy jest takze oparcie rozwazan na elementach
komparatystycznych i literaturze zagraniczne. Interesujgcym watkiem jest uzycie metody
modelowania w teorii prawa. W dalszej czg$ci pracy ciekawym byloby rozwinigcie
w wiekszym zakresie tego tematu. Na gruncie procesualistyki cywilnej zastosowanie modeli
opt in i opt out ma szersze zastosowanie niz tylko do postgpowania grupowego (zreszta brakuje
tutaj odniesienia do publikacji prof. UL dr hab. Roberta Kulskiego ,,Ochrona intereséw
zhiorowych w postgpowaniu cywilnym”, Warszawa 2017 oraz ,,Nowe zasady dochodzenia
roszczen w postgpowaniu grupowym” Studia Prawnicze. Rozprawy i materialy, 2017, nr 2,
s. 111 — 128 oraz publikacji miedzynarodowych), co warto byloby wyeksponowaé. Nie do
konca petna i prawidlowa jest odwolanie si¢ do proceduralnego modelu poznania faktow
w postgpowaniu cywilnym Jacka Jaskiewicza ( z pomini¢gciem prac Prof. dr. hab. Karola
Weitza, prof. UW dr. hab. Piotra Rylskiego, czy prof. dr. hab. Jadwigi Klich — Rump) bez
szerszego kontekstu wyboru modelu koncentracji materialu procesowego w postgpowaniu

cywilnym .
VI.  Wnhioski z rozprawy i znaczenie wynikéw
Wobec wszystkich przedstawionych powyzej uwag istniejg pelne podstawy, aby uznad,

ze recenzowana praca doktorska obejmuje oryginalne na gruncie prawa procesowego

cywilnego problemu naukowego, jakim jest prawo intertemporalne w procesie orzekania.




Niewielkie usterki pracy nie maja znaczenia podstawowego, a jej walory zdecydowanie
przewazaja. Praca stanowi rzetelne i praktyczne opracowanie nowatorskiego tematu. Jest
samodzielnym i tworczym opracowaniem waznego z punktu prawa procesowego cywilnego
zagadnienia. Rozbudowane i pogl¢bione rozwazania zawarte w rozprawie wskazuja na szeroka
wiedze ogdlng mgr. Marcina A. Wagnera z zakresu nauk prawnych, ze szczegdélnym
uwzglednieniem postgpowania cywilnego. Pan mgr Marcin A. Wagnera prawidlowo
zidentyfikowal wylaniane przez niego kluczowe zagadnienie procesowe i zaproponowat

ciekawe i nowatorskie rozwigzanie. Pomimo pewnych uwag krytycznych pracg nalezy oceni¢

pozytywnie .
VII. Bibliografia

Rozprawa jest rzetelnym i aktualnym opracowaniem. Opiera si¢ na obszernym
i zroznicowanym materiale zrodlowym, ktéry obejmuje szereg orzeczen sadéw oraz pozycje
bibliograficzne, gléwnie z zakresu postgpowania cywilnego, teorii prawa, prawa
konstytucyjnego, ale czesciowo dotyczacych tez innych nauk prawnych. Uwagi odnosnie
ewentualnego poszerzenia bibliografii wskazano powyzej. Praca pod wzglgdem terminologii
nie budzi wiekszych zastrzezen. Napisana jest dobrym jezykiem prawniczym. Konstrukcje

jezykowe sa spdjne i przemyslane.
VIII. Whniosek recenzji.

Konkludujgc nalezy stwierdzi¢, ze recenzowana rozprawa doktorska mgr Marcina
A. Wagnera spelnia wymagania stawiane rozprawom doktorskim okreslone w przepisach
ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z dnia 20 lipca 2018 r. tj. z dnia 10 marca 2023
r. (Dz.U. z 2023 r. poz. 742). Rozprawa ta niewatpliwie prezentuje ogélng wiedzg teoretyczng
kandydata w dyscyplinie naukowej nauki prawne oraz wskazuje na umiej¢tnos$¢ samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej. Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie
problemu naukowego prawa intertemporalnego w procesie orzekania sadowego. W
konsekwencji ona moze stanowi¢ podstaw¢ dalszych czynnosci w postgpowaniu o nadanie

stopnia naukowego doktora nauk prawnych.

Y. Moo . e

dr. hab. Ktftarzyna Gajda — Roszczynialska, prof. us
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