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1 .Wybor tematu i przyjete metody badawcze

Temat rozprawy doktorskiej nalezy uznaé za badawczo interesujgcy
oraz oryginalny. Jego oryginalno$¢ przejawia si¢ w probie pordéwnania
rozwigzan prawnych dotyczacych kontroli konstytucyjnosci prawa w dwoch
porzadkach prawnych, kotwiczonych w odmiennych tradycjach prawnych.
Chodzi o porzadki prawne Rzeczypospolitej Polskiej oraz Krodlestwa Szwecji.
Jest to pierwsza w naszym kraju monograficzna rozprawa poswigcona
przedmiotowemu zagadnieniu. Podj¢cie komparatystycznych, polsko -
szwedzkich badan nad tym waznym zagadnieniem z zakresu ochrony prawa

nalezy przypisa¢ badawczej intuicji Promotora i Doktorantki.



Zadaniem recenzenta jest wskazanie zarowno zalet rozprawy, jak i
takich jej momentow, ktére moga zostaé uznane za kontrowersyjne lub
pobudzajace do dyskus;ji.

Nalezy doceni¢ przedmiot dysertacji oraz zawarty w jej temacie,
badawczy problem. Mozna natomiast rozwaza¢ sama redakcje tematu.
Zamieszczona w nim fraza dotyczaca kontroli konstytucyjnosci prawa nie budzi
watpliwosci, okresla ona obszar wdzigcznych, dynamicznych i gwarantujacych
efekt kontynuujacy, badan naukowych. Natomiast fraza tematu pracy méwigca o
modelach polskim i szwedzkim rodzi pytanie redakcyjnej natury. Otéz w nauce
prawa konstytucyjnego mianem rozwigzan modelowych zwykliSmy okreslaé
rozwigzania o charakterze ustabilizowanym 1 wzorcowym a przez to
stanowigcym trwaly punkt odniesienia w badaniach o charakterze
komparatystycznym. I tak, przykladowo, méwimy o modelach systeméw
rzgddw, dokonujac w pierwszym rzedzie klasyfikacji oraz opisu stabilnych i
dostarczajgcych wzorcéw systeméw rzaddw poszczegdlnych panstw. Nauka
prawa konstytucyjnego dysponuje takze teoretycznymi ustaleniami dotyczacymi
klasyfikacji modeli kontroli konstytucyjnosci prawa, by wskazaé na
chronologicznie wcze$niejszy, rozproszony model amerykanski oraz na
pdzniejszy, scentralizowany model europejski/kontynentalny, o czym nota bene
Autorka wspomina (s.10, rozdziat 5 i inne). Wydaje sie, ze w przypadkach
Rzeczypospolite] Polskiej oraz Krolestwa Szwecji wiasciwszym bytoby
mowienie o regulacjach czy rozwigzaniach prawnych z zakresu kontroli
konstytucyjnosci prawa.

Zastrzegam przy tym, ze moja intencja nie jest podwazenie redakcji
tematu pracy, wszak powyzsze rozwazanie nie skutkowaloby zmiang zakresu
przedmiotu badan. Uwaga ma charakter czysto techniczny i redakcyjny, a nie
merytoryczny. Ponadto, dobrym prawem Autorki jest uznanie funkcjonujgcych

w obydwu panstwach rozwigzan z zakresu kontroli konstytucyjnosci prawa za

modelowe.



W rozprawie zastosowano kilka metod badawczych. Zgodnie z
zamieszczong w temacie pracy badawcza wytyczna, na pierwszy plan wybija sie
metoda prawno-poréwnawcza. Towarzyszy jej wykorzystanie metody prawno-
dogmatycznej, ujawniajacej si¢ w trakcie analizy zwigzkow kontroli
konstytucyjnosci prawa z funkcjonowaniem organoéw sktadajacych sie na aparat
wladzy publicznej. Autorka siegngta rowniez po metode historyczng, kiedy
zajeta si¢ prezentacjg genezy, wydarzen 1 rozwojowych tendencji dotyczacych
organdw kazdego z panstw: Polski i Szwecji, w ktérych zakresie kompetencji
ulokowana zostata kompetencja kontrolowania konstytucyjnosci prawa. Czasem
wykorzystane w pracy badawcze metody zostaly ze sobg sprzegniete lub sie
przenikaty. Deskrypt zostal sprowadzony do rozmiardw umozliwiajgcych

wprowadzenie do przedstawienia bardziej ztozonych zagadnien.
2 .Ocena konstrukcji i ogdlna charakterystyka pracy

Systematyke pracy nalezy zaklasyfikowaé¢ jako nietypows. Po
pominieciu wstgpu 1 wnioskdéw, nalezy przyjgé, ze rozprawa sklada sie z 17
(siedemnastu) rozdzialéw. To bardzo duzo. Przy czym dla nieznanych przyczyn
Autorka zrezygnowata zardéwno w spisie tresci, jaki w tekscie pracy z
oznaczenia najwigkszych jednostek pracy mianem rozdzialdw, pozostawiajac je
bezimiennymi. Systematyka ta, chociaz odstajaca od przyjetych i dominujacych
standardow, musiata zyska¢ aprobatg¢ Promotora, i rzeczywiscie, rzadzi sie ona
tematyczng logika. Ponadto, zabieg ten zapewne zostat podporzadkowany checi
przedstawienia wyraznie wyodrgbnionych, aktualnych zagadnieni badawczych.

Siedem rozdziatdéw zostalo wyposazonych w jednostopniowe
systematyki wewnetrzne, natomiast dziesie¢ rozdzialow w takie systematyki nie
zostalo wyposazone. Objeto$¢ rozdzialéw waha sie miedzy 5-ma a 38-ma
stronami. Calo$¢ zostala spieta klamra lapidarnego, 1-stronicowego wstepu,

ktorego funkcje przejal w zasadzie rozdziat I, stanowigcy miedzy innymi o



przedmiocie, celu i metodologii pracy oraz konkluzywnego zakonczenia
(wnioski).

Pierwsze cztery rozdziaty, dotyczace metodologii pracy, definicji
demokracji 1 konstytucyjnos$ci prawa, znaczenia konstytucjonalizmu i
konstytucyjnosci prawa w panstwie demokratycznym, jak rdwniez
filozoficznych aspektéw koncepcji kontroli konstytucyjno$ci prawa na
podstawie debaty Hansa Kelsena i Carla Schmitta o panstwie, konstytucji i jej
ochronie, majg charakter zdecydowanie wprowadzajacy w bardziej
szczegdtowe materie, wylozone w kolejnych rozdziatach. Rozdziat dotyczacy
definicji 1 poje¢ z zakresu prawa konstytucyjnego - najobszerniejszy w calej
rozprawie (32 strony) - $miato mégiby zosta¢ powaznie zredukowany, jako ze
zawiera informacje o charakterze podstawowym.

Zardwno w tej grupie rozdziatéw, jak i w rozdziatach kolejnych,
pojawiajg si¢ watki o charakterze komparatystycznym, przy czym w miare
postepujace] lektury stajg si¢ one liczniejsze 1 intensywniejsze, by przyktadowo
wskaza¢ na punkty 5.2. Model badania konstytucyjnosci prawa w Szwecji, 6.6.
Szwedzkie zrodla prawa poddawane kontroli prawnej, 9.2. Rada Prawa
(Lagradet), rozdziat 11. Funkcje organéw kontroli konstytucyjnosci prawa w
Polsce i w Szwecji, rozdzial 12. Spory miedzy wiadza ustawodawczg a
sgdownicza w Szwecji i w Polsce, rozdzial 13.Przykltadowe sprawy
rozpatrywane przez poszczegolne organy wiadzy w Polsce 1 w Szwecji, rozdziat
14.Problem sprzecznych orzeczen sadowych w kontroli konstytucyjnosci prawa
szwedzkiego, rozdziat 15.Skutki orzeczen stwierdzajgcych niekonstytucyjnosé
prawa, rozdziat 16.Wpltyw organéw Unii Europejskiej na kontrole
konstytucyjnosci prawa w Polsce i w Szwecji czy rozdzial 18.Gwarancja
ochrony i realizacja praw i wolnosci zawartych w konstytucjach Polski i
Szwecji.

Grupa rozdzialéw o numeracji od 11 do 18 przybiera postaé
prawniczych esejow dotyczacych kluczowych zagadnieni objetych tematem

rozprawy. Ich objetos¢ jest zréznicowana i waha si¢ miedzy 5 stron a 24 strony.



3 .Uwagi merytoryczne

Poréwnujagc w miare analogiczne rozwiazania dotyczace kontroli
konstytucyjnosci prawa w Polsce i Szwecji, Doktorantka dokonuje szeregu
interesujgcych spostrzezen.

Autorka klasyfikuje szwedzkie rozwigzania dotyczace kontroli
konstytucyjnosci prawa jako rozwigzania sytuowane gdzie§ miedzy
kontynentalnym systemem kontroli konstytucyjnosci prawa a rozwiazaniami
wiasciwymi systemowi common law. W przeciwiefistwie do znanych nam
rozwigzan obowiazujacych w Polsce, rozwigzania szwedzkie w zakresie kontroli
konstytucyjnosci prawa przedstawiaja sie jako bardziej zlozone i przy tym
zdecentralizowane i rozproszone. W Szwecji obok sadéw powszechnych i
administracyjnych nad konstytucyjno$cig prawa czuwaja ombudsmani oraz
Rada Prawa (Lagradet) wyposazona w kompetencje prewencyjnej kontroli
konstytucyjnosci prawa. W konsekwencji w Krélestwie Szwecji zdecydowanie
dominujaca role wydaje si¢ odgrywac kontrola wewnatrzparlamentarna.
Teoretycznie rzecz ujmujac, taki powinien by¢ wiodacy kanon kazdego
krajowego systemu kontroli konstytucyjnoéci prawa. Z logicznego punktu
widzenia, w obliczu kryzysu polskiego sadu konstytucyjnego, wzmozeniu
powinny ulec wysilkki na rzecz podniesienia  jakosci  naszej,
wewnatrzparlamentarnej kontroli konstytucyjnosci prawa. Ta teza, jak sadze,
powinna wybrzmie¢ szczegdlnie mocno. Czy tak sie rzeczywiscie dzieje,
powinno by¢ przedmiotem wewnatrzparlamentarnej analizy. Zagadnienie to
Iaczy si¢ z odwiecznym dylematem dotyczacym charakteru stosunkéw miedzy
czynnikiem politycznym a niezaleznym czynnikiem eksperckim w parlamencie.

Autorka ma racje piszac, ze sg¢dziowie w Szwecji mogg dokonywac
oceny konstytucyjnosci ustaw i odmowié ich stosowania w konkretnych

przypadkach, jezeli uznajg, ze sa one niezgodne z konstytucjg (s.262). Ocenia



ona ten mechanizm jako bardziej elastyczny od postepowania przed polskim
sgdem konstytucyjnym. Szwedzkie rozwigzanie z jedne] strony ogranicza
ryzyko destabilizacji wewnetrznego porzadku prawnego, z drugiej jednak
strony, powaznie redukuje ono wplyw wiladzy sadowniczej na ustawodawstwo.
Zalety i wady polskiego/kontynentalnego rozwigzania sg akurat odwrotne. Co$
za cos.

W pracy podjeta zostala takze proba - od razu stwierdzam, ze
interesujgca -  teoretycznego  zakotwiczenia  zagadnienia  kontroli
konstytucyjnosci prawa 1 konstytucjonalizmu w ogoéle w ramach konstrukcji
panstwa demokratycznego. Otdz konstytucjonalizm rzeczywisty, a nie jedynie
deklarowany, zawiera w sobie nakaz ograniczania wtadzy publicznej na
konstytucyjnie okreslonych zasadach. Rola rzeczywistego i1 efektywnego sadu
konstytucyjnego i1 przypisanego mu zadania kontroli konstytucyjnosci prawa,
jest w realizacji tego zadania nie do przecenienia. Wiazg si¢ z tym donioste,
takie szczegdtowe kwestie, jak sposob wytaniania kandydatéw na sedzidw z
uwzglednieniem potrzeby ich demokratycznej legitymizacji przy jednoczesnym
zapewnieniu ich niezawistosci i niezaleznosci w orzekaniu czy sformutowanie
odpowiedniego katalogu wymogéw formalnych wobec kandydatow na sedziéw
konstytucyjnych. Za interesujgce uznatbym roOwniez rozwazania o0
wystepujacych w Polsce i w Szwecji katalogach podmiotow uprawnionych do
inicjowania kontroli konstytucyjnosci prawa oraz o ich zbiorczym poréwnaniu.

Do najwarto$ciowszych rozdzialdw pracy =zaliczam te, ktore
jednoznacznie koresponduja z tematem rozprawy 1 dostarczaja wiedzy i
poréwnan migdzy mniej lub bardziej analogicznymi elementami, procedurami,
instytucjami, praktyka 1 tendencjami dotyczacymi regulacji kontroli
konstytucyjnosci prawa w obydwu panstwach. Te fragmenty pracy oznaczytem
w poprzednim punkcie, a sg to gtdwnie tresci rozdziatéw o numeracji od 11. do
18. To one w gltéwnej mierze konstytuuja warto$é dodang pracy.

Rozprawa posiada rowniez praktyczny aspekt socjologiczny. Autorka

przeprowadzita bowiem w Polsce 1 Szwecji, w jezykach polskim i szwedzkim,



anonimowg ankiete majacg na celu przedstawienie obrazu pogladéw obywateli
na temat zapewnienia wiasciwej ochrony ich praw i wolnosci przez wiladze
sagdownicza oraz wplywu niezaleznosci sadéw 1 niezawisto$ci sedziow na
bezpieczenstwo demokracji. Wyniki ankiety zostaly zaprezentowane na stronach
263 1 nastepnych, rozprawy. Pomimo, ze ankieta ta nie spelnia wszystkich
urzedowych wymogdw badania opinii publicznej, nalezy docenié probe
stworzenia socjologicznego uzupeienia dla tez dysertac;ji.

Nalezy takze odnotowa¢ wystapienie uchybien merytorycznej natury.

Do grona organéw kontroli konstytucyjnosci prawa w Polsce Autorka
wilacza miedzy innymi Najwyzszg Izbe Kontroli oraz Rzecznika Praw
Obywatelskich (ale nie RPD - skad to pominiecie?), a w Szwecji wiacza migedzy
innymi Rzecznika Praw Obywatelskich (Justitie Ombudsman) oraz Rzecznika
Praw Dziecka (Barnombudsman). Nalezy zaznaczy¢, ze taki zabieg jest
mozliwy jedynie przy przyjeciu bardzo szerokiej definicji systemu organdw
kontroli konstytucyjnosci prawa, jako ze z doktrynalnego 1 ustrojowego
zalozenia, wyzej wymienionym, zarOwno polskim, jak i szwedzkim organom
przypisany jest niestanowczy charakter ich dziatan.

W pracy zostal blednie podany tytut rozdziatu IX Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej (s.131). Poprawny tytul tego rozdziatu brzmi: Organy
kontroli panstwowej i ochrony prawa (a nie ,,ochrony panstwa”). Szkoda, ze ten
btad wystapit w pracy, ktorej istota jest wlasnie zagadnienie ochrony prawa.

Autorka uzywa w pracy pojecia ,.Konstytucja Szwecji” (np. s.10),

podczas gdy powinna pisaé¢ o Konstytucji Krolestwa Szwecji (grundlagarna)'.

! Na Konstytucje Krolestwa Szwecji (Grundlagarna) skladaja si¢ cztery akty, a to: Akt o
formie Rzadu (Ustawa o formie rzaddéw, Regeringsformen) z 1974 roku, Akt o sukcesji tronu
(Successionsordningen) z 1810 roku, Akt o wolno$ci druku (Tryckfrihetsforordningen) z 1949
roku oraz Akt o wolnosci wypowiedzi (Akt o wolnosci ekspresji, Yttrandefrihetsgrundlagen)
z 1992 roku. Sg to akty réwnorzedne, niemniej ze wzgledu na przedmiot regulacji i forme akt
o formie rzadu bywa w doktrynie okreslany jako pierwszy wérdéd réwnych aktéow
konstytucyjnych. Por. W.Sokolewicz: Zrédta prawa w Szwecji (regulacja konstytucyjna), [w:]
W.J.Wolpiuk (red.): Prawo na Zachodzie. Studia Zrédet prawa w systemie demokratycznym,
INP PAN, Zaktad Narodowy Imienia Ossolifiskich, Wroctaw- Warszawa-Krakow 1992, 5.165
i nast.



Wnosze¢ z tego, ze Autorka nie skorzystala z cennego tlumaczenia tej
Konstytucji dokonanego przez Pandw Krzysztofa Dembinskiego i Mariana
Grzybowskiego.

Dodajmy, ze poziom udokumentowania poszczegdlnych partii
rozprawy przedstawia si¢ jako zréznicowany. Innymi stowy, nasycenie 1
wsparcie zrddlami literaturowymi, normatywnymi etc., poszczegdlnych
fragmentoéw pracy jest zroznicowane, czasem znacznie.

Nalezy stwierdzi¢, ze zasadniczo wystepuje relacja odpowiedniosci
mi¢dzy tematem pracy a jej zawartoscig, przy czym w pracy pojawiajg si¢ -
czasem rozbudowane - watki o charakterze dygresyjnym, ktdrych przedmiot
wykracza poza granice zakre$lone tematem rozprawy. Chodzi tu gltownie o
rozbudowany watek wewnetrznego sporu o  ksztalt sadownictwa

konstytucyjnego w Polsce, ze wzgledu na brak w nim aspektu poréwnawczego.

4.0Ocena formalnej strony pracy

Rolg recenzenta jest wskazywaé, choCby przykiadowo, takze na
formalne uchybienia wystepujace w dysertacji. Zasadniczo oceniana praca jest
praca staranng. Niemnie] wystepuja w niej uchybienia natury jezykowej i
stylistyczne;.

W rozprawie pojawiajag si¢ uchybienia natury stylistycznej, by
przykladowo wskaza¢é na razace ucho, kolokwialne sformutowania typu
»Specjalny sad konstytucyjny” (ss.8, 109), ,,organy sprawujace wysokie funkcje
w panstwie” (s.9) czy ,,warto pochyli¢ si¢ blizej nad tym tematem” (s.268),
,,mozliwos$¢ rozszerzenia mozliwosci rozszerzenia” (s.58), etc.

W wykazie literatury zaburzone zostato kryterium alfabetyczne (5.272),
ktore w zatozeniu porzadkuje uktad tej czesci pracy.

W pracy wystepuja rdwniez uchybienia literowe, jak np. Eawniczak, A.,

gdzie zapewne chodzito o jednego z autorow - A.Lawniczaka.



Autorka nie opanowata w pei zasad cytowania. Przyktadowo, zamiast
zastosowac ,,Jbidem” lub ,,Tamze”, dokonuje powtdrzenia danych pozycji przy
jej bezposrednio nastepczym, kolejnym cytowaniu.

Nalezy roéwniez stwierdzi¢ wystepowanie deficytow w  zakresie
interpunkcii.

W pracy przytaczane sg miedzy innymi opracowania o charakterze
podrecznikowym, np. B.Banaszak, Prawo konstytucyjne, Wydawnictwo CH
BECK, Warszawa 2024. Nie wchodzac w rozwazania o charakterze
merytorycznym, nalezy przyjaé, ze w pracach awansowych zasadniczo
podregcznikow sie nie cytuje.

W zasadniczym zrebie, przypisy zostaly opracowane w sposéb
staranny. W skali pracy wystepuje cigglo$¢ numeracji przypisow. W efekcie
przypiséw tych jest 445. Wprowadzenie numeracji przypisow w skali
rozdziatéw pozwolitoby na obnizenie wysokich warto$ci numerdw przypisow.
Ponadto, chcac zapoznac si¢ z pelnym tytutem pracy w przypisie, czytelnik musi
niejednokrotnie cofa¢ si¢ w poszukiwaniu pelnego brzmienia tej pozycji.
Dlatego za wiasciwsze uwazam numerowanie przypisow w ramach rozdziatow.

Ponadto, w pracy zdarzaja si¢ powtorzenia, czasem w nieodlegtych od
siebie jej partiach. W zalozeniu shizg one wprowadzeniu do kolejnych,

szczegolowych zagadnien podnoszonych w pracy, niemniej mozna bylo tego

unikngé.

5 .Baza Zrédiowa

Zgodnie =z warsztatowym kanonem, baza zrddlowa posiada
wewnetrzng systematyke. W jej ramach Autorka postanowita wskazaé cztery
kategorie wykorzystanych w pracy materiatow, a to: literatura, akty
normatywne, orzeczenia oraz inne. Na bazg zroédlowg skladajg sie zatem

kategorie zrddet zréznicowane charakterem, tgcznie wszystkich Zrodet jest



niespelna trzysta. Na liczbe t¢ sktada si¢ ponad 200 pozycji literaturowych,
ponad 30 aktow normatywnych, okoto 20 orzeczen, w tym gldwnie wyrokdw
Trybunatu Konstytucyjnego 1 Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci
(obecnie TSUE), natomiast kategoria ,Inne” wyczerpuje si¢ w okolo 20
pozycjach netograficznych, przy ktoérych jednak ani w wykazie zamykajacych
dysertacjg, ani w przypisach, nie ujawniono daty dostepu do tych materiatdw.

Liczba pozycji zrodtowych wykorzystanych w pracy stanowi w
pierwszym rzedzie wypadkowa podjetego tematu 1 zawartego w nim
zagadnienia badawczego, a co za tym idzie, nastepstwo intensywnosci podjetych
czynnosci badawczych. Mozna dyskutowaé czy trzysta pozycji to wystarczajaca,
zrodtowa podstawa dla przyjetego, gtéwnie komparatystycznego procesu
badawczego. Nie wszystkie pozycje wykazane w wykazie Zrédet, udato si¢
odnalez¢ w przypisach.

W pracy dominujg zrodia w jezyku polskim, wystepuja w niej rowniez
zrédla w jezyku angielskim. Nielicznie przytaczane sg pozycje w jezyku
szwedzkim, to jest w jezyku panstwa, ktorego rozwigzania ustrojowe zostaly
poddane badaniu. Rzeczywiscie, podjety problem badawczy jest dotkniety
znaczacym technicznym utrudnieniem, jakim - najogélniej rzecz ujmujac - jest
bariera jezykowa oraz - co z tym zwigzane - mozliwosci dotarcia do
odpowiednich zrédet, zwlaszcza aktow normatywnych 1 dokumentdw.
Decydujac si¢ na naukowe badanie zagadnien prawnych i ustrojowych danego
panstwa, dobrze jest korzysta¢ miedzy innymi z literatury rodzimej, powstatej w
jezyku urzedowym tego wilasnie panstwa. To ustalenie powinno towarzyszy¢
rozwazaniu nad redakcja tematu rozprawy. Jezyk szwedzki nie jest jezykiem
znajdujacym si¢ powszechnym uzyciu, jak jezyk angielski, niemniej przy tak
zredagowanym temacie rozprawy by¢ moze wskazane byloby wykorzystanie
przynajmniej kilku profesjonalnych thumaczen szwedzkich, prawniczych prac
naukowych o kluczowym znaczeniu dla podjetego badania. Pozwoliloby to
zapewne na zroOwnowazenie ujawniajacej sie w pracy dysproporcji na rzecz

zrodet w jezyku polskim.
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Zaletg bazy zrodtowej jest jej nalezyte wyprofilowanie, przy czym
uwaga ta dotyczy zaréwno tematycznego doboru naukowej literatury, jak 1
selekcji aktow normatywnych 1 orzeczen. Wyczuwam w tym fakcie
wspotdziatanie Autorki z ukierunkowujacym jej badania, Promotorem.
Calosciowo rzecz ujmujgc, pomimo zgloszonych wyzej uwag krytycznych,
materiat zrédlowy dostarczyt jednak rozprawie wystarczajgcego, warsztatowego:

podioza.

6 .Konkluzja

Autorka podjeta si¢ opracowania interesujacego zagadnienia o
zasadniczo prawno-porownawczym charakterze. Za zalete pracy nalezy uznad
zamyst podjecia kompleksowego badania o charakterze poréwnawczym w
niespotykanym wczesniej, kompleksowym zestawieniu polskich i szwedzkich
rozwigzan ustrojowych dotyczacych kontroli konstytucyjnosci prawa. Polskie i
szwedzkie tradycje w zakresie tych prawnych rozwigzan trudno byloby uznaé za
tozsame, stad szczegdlowe wnioski i spostrzezenia Autorki nalezy uznaé za
autorskie, oryginalne i inspirujgce do dyskusji. Uchybienia natury warsztatowe]
nie przestaniajg znaczenia samego naukowego dokonania. Przedstawione wyzej
uwagi o charakterze krytyczno - polemicznym, nie podwazaja mojej ogdlnej,
satysfakcjonujgcej oceny recenzowanej rozprawy doktorskie;j.

Stwierdzam, ze przedlozona rozprawa doktorska mgr Katarzyny
Sikora pt. ,,Kontrola konstytucyjnosci prawa. Model polski i szwedzki”,
spelnia wymogi stawiane rozprawom doktorskim okres§lone w artykule 187
ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(tekst jednolity DzU 2023, poz. 742 ze zm.) oraz moze stanowi¢ podstawe
dalszych etapéw postepowania w celu nadania Autorce stopnia naukowego
doktora nauk prawnych (dziedzina: nauki spoleczne, dyscyplina: nauki

prawne), bowiem rozprawa stanowi oryginalne rozwiazanie problemu
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naukowego, a Autorka wykazala sie wiedza teoretyvczng w zakresie prawa

oraz umiejetnoscia samodzielnego prowadzenia pracy naukowe]
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